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1 Einleitung

Bei Buchhorst/Nordholz (Gemeinde Wehrbleck, Kreis Diepholz) ist die Erneuerung einer be-
stehenden Windenergieanlagen (WEA) geplant. Daher wurden Brutvogel-Erfassungen im
Jahr 2019 durchgefuhrt. Die Ergebnisse sind dargestellt.
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Abb. 1: Thematische Untersuchungsgebiete bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz). Mar-
kiert sind Bereiche im 500 m-Radius (184 ha), im 1 km-Radius (507 ha) und im 1.5 km-
Radius (986 ha) um ein Planungsgebiet.

2 Kurze Gebietsbeschreibung

Nordostlich der Ortschaft Wehrbleck besteht das Gebiet (Abb.1) vor allem aus Offenland. Die
landwirtschaftliche Nutzung ist zumeist intensiv (Mais-, Getreide- und Raps-Anbau). Im Zent-
rum liegen zwei kleine Teichgebiete mit Sukzessionflachen bzw. Grinland. Im Westen und
Norden stehen vor allem Laubwalder. Mehrere weitere Geholze sowie Strauch- und Baum-
reihen sind vorhanden. Das Gebiet wird durch die Fl6te nach Stidosten hin entwéssert.

Im Sudosten fiihrt die stark befahrene Bundesstral3e 214 in stdwestliche/norddstliche Rich-
tung. Nordlich davon liegt eine Bahnlinie, die spérlich fur den Guterverkehr genutzt wird.
Zahlreiche meist befestigte Wege sind vorhanden. Mehrere landwirtschaftliche Gehdéfte und
Wohnhéauser liegen im Gebiet. Mehrere Bohrplatze und weitere Strukturen zur Olgewinnung
sind vorhanden. Im Gebiet bestehen 8 WEA, davon 6 altere Vestas (Nabenhdéhe 100 m, Ro-
torlange 40 m) und 2 moderne WEA Enercon (E 82; Nabenhdhe 138 m, Rotorldnge 41 m) Im
zentralen Planungsgebiet soll eine Vestas-WEA (Baujahr 2003/2004) erneuert werden.



3 Material und Methode

Das Umfeld des Planungsgebietes bei Buchhorst/Nordholz wurde mittels Radien von 500 m,
1.000 m und 1.500 m praktisch in drei Untersuchungsgebiete aufgeteilt. Dies ist begrindet
durch unterschiedliche Anforderungen geman ,Leitfaden Umsetzung des Artenschutzes bei
der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen* (MUEK 2016):

¢ Vor allem im 500 m-Radius (184 ha) fanden Brutvogel-Erfassungen statt. Das Hauptziel
waren relevante Arten in Bezug auf die Windenergienutzung und solche der Roten Lis-
ten, gemaf BNatSchG ,streng geschitzte* Arten und eventuell jene von Anhang | der
EU-Vogelschutzrichtlinie. Weitere Arten wurden mit erfasst. Fur nachtaktive Eulen wurde
der Radius der Erfassungen auf 1 km ausgeweitet.

e Bis in einen Radius von 1.000 m (507 ha) fanden Standard-Raumnutzungs-Erfassungen
von Greif- und Gro3vdgeln zur Brutzeit statt. Im gleichen Raum fanden wahrend eines
Kalenderjahres auch Erfassungen spezifischer Gastvigel statt. Die Ergebnisse Uber
Gastvogel enthalt ein gesonderter Bericht.

¢ Im 1.500 m-Radius (986 ha) wurden Greifvogel-Horste gesucht und in der Brutzeit auf
Besetzung hin Uberpruft.

Die Téatigkeiten zu den jeweiligen Fragestellungen fanden teilweise an denselben Tagen
nacheinander statt.

Brutvogel-Erfassungen

Die Brutvogel-Erfassungen erfolgten generell als ,Revierkartierung” (SUDBECK et al. 2005).
Aufgrund der Anwendung der vielfach genutzten Standardmethode wird diese skizziert und
auf die bekannte Literatur verwiesen. Fur einige Arten fanden spezielle Erfassungen statt, fur
andere gelten Einschrankungen.

Tagsuber wurden insgesamt 10 Kontrollen durchgefiihrt, davon 9 morgens/tagstiber und
eine ab dem friihen Abend (20. Juni). Abends/nachts fanden 2 Kontrollen statt (Tab. 1). Re-
levante Beobachtungen, die bei den weiteren Kontrollen zur Erfassungen der Horste und der
Raumnutzung quasi zufallig mit anfielen, fanden Berlcksichtigung.

Die Erfassungen begannen im Regelfall morgens bei hoher Gesangsaktivitat. Der Gesang
vieler Arten kann wéhrend des gesamten Tages erfasst werden, inshesondere bei langerem
Verweilen, Uberdies verstarkt wieder ab dem Nachmittag bis in die Abendstunden hinein.
Territoriale Watvogel, im hiesigen Gebiet der Kiebitz, kbnnen im Frihjahr ohnehin ganztags
erfasst werden, denn bei (noch) niedriger Vegetation sind diese im Offenland mit entspre-
chender Optik haufig gut sichtbar.

Zeitaufwand der Brutvogel-Kartierungen

Die 1. Nacht-Kontrolle fand am 17. Februar statt. Weitere Kontrollen folgten in der Zeit vom
20. Marz bis zum 21. Juni, vor allem tagsiber (Tab. 1). Der Kartierungs-Aufwand betrug
30:10 Stunden (bei 184 ha entsprechend 98,4 Min./10 ha). Morgens und tagsiiber waren es
26:55 Stunden (87,8 Min./10 ha), abends und nachts 3:15 Stunden (10,6 Min./10 ha). Dies
sind vergleichsweise hohe Werte. — Der vereinbarte Aufwand betrug 20 Stunden.



Tab. 1: Beobachtungstage und Zeitdauer (Stunden) sowie Wetter wahrend der Erfassungen
von Brutvogeln bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) in der Brutzeit 2019. — Kontr. = Kon-
troll-Nummer. B = Brutvogel-Erfassungen am Tage, N = Brutvogel-Erfassungen abends/

nachts. R = Raumnutzungs-Erfassungen. Bft = geschatzte Windgeschwindigkeit gemaf Be-

aufort-Skala. Bewolkung geschatzt in Achteln.

Kontr.
N1

R1

Bl
R2

B2
R3

B3
R4

B4
R5

B5
R 6

B 6
R7

B7
R8

R9
B8

B9
R10

B10
N2

R11

R12

Datum
17.02.2019

20.03.2019

29.03.2019

09.04.2019

16.04.2019

24.04.2019

01.05.2019

14.05.2019

23.05.2019

07.06.2019

13.06.2019

20.06.2019
20./21.06.

23.06.2019

02.07.2019

Zeit
18:20-19:45

10:30-14:00

7:50-10:00
10:30-14:30
7:35-10:00
10:00-14:00
7:25-9:00
9:30-13:30
6:40-9:00
9:05-13:30
6:50-9:25
10:00-14:00
6:15-9:15
9:55-13:55
5:15-8:20
10:10-14:10
5:55-9:15
10:30-14:10
5:30-9:05
9:25-14:05
19:20-21:45
22:45-0:35
9:50-13:50

10:50-15:20

Dauer

1:25

3:30

2:10
4:00
2:25
4:00
2:05
4:00
2:20
4:25
2:30
4:00
3:00
4:00
3:05
4:00
3:20
3:40
3:35
4:40
2:25
1:50
4:00

4:30

Wetter
7-2° C, heiter, 1 Bft aus Stidost

9° C, bedeckt, erst Sonne durchscheinend, spater
Regentropfen, 3 Bft aus West

6-14° C, heiter, 0-2 Bft aus West

3-6° C, heiter, erst 3 Bft, spater 3-5 Bft aus Ost-
Nordost

2-13° C, heiter, 2-3 Bft aus Ost

12-14° C, erst bedeckt, spater wolkig (4/8), 2-3 Bft
aus Sudost

7-16° C, erst bedeckt, spater heiter, 2-3 Bft aus
Nordwest

3-14° C, erst heiter, spater bewolkt (4-6/8), erst 2-3
Bft, spater 3-4 Bft aus Ost-Nordost

3-20° C, heiter, 0-2 Bft aus Studwest

10-23° C, teils heiter, teils leicht bewolkt (3-2/8),
erst 2-3 Bft, dann zunehmend 3-6 Bft aus Studost

11-23° C, teils heiter, teils leicht bewolkt (2-4/8),
erst 2 Bft aus Sud, spater 2-4 Bft aus Stdwest

22-17° C, bedeckt (vereinzelt Regentropfen, in der
Pause ein Regenschauer), 2 Bft aus Sudwest,
zuletzt 0-2 Bft aus Nordwest

20-28° C, heiter/Schichtwolken, 2-3 Bft aus Ost

18-22° C, zunehmend bewdlkt (3-7/8), 3-4 Bft aus
Nordwest

Summe Brutvégel 30:10 Std. (davon 3:15 Std. nachts), Summe Raumnutzung 48:45 Std.

Zeitaufwand der Suche/Kontrolle von Greifvogel-Horsten zur Brutzeit

Die Suche und Kontrolle von Greifvogel-Horsten fand im Radius von 1.500 m um den Pla-

nungsraum statt, entsprechend auf 986 ha. Hierfir wurden an 5 Tagen insgesamt 7:55 Stun-
den aufgewendet (Tab. 2). — Der vereinbarte Aufwand betrug bis zu 8 Stunden.

Bei den zahlreichen Kontrollen zur Brutzeit wurden die gefundenen Horste auch spater noch

teils kurz kontrolliert. Der weitere Aufwand ist hier nicht dargestellt.
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Tab. 2: Beobachtungstage und Zeitdauer (Stunden) sowie Wetter wahrend der Erfassungen
zur Suche von Greifvogel-Horsten (= H) und deren Kontrolle bei Buchhorst/Nordholz (Kreis
Diepholz) zur Brutzeit 2019. Bft = geschéatzte Windgeschwindigkeit gemal3 Beaufort-Skala.
Bewdlkung geschétzt in Achteln.

Kontr. Datum Zeit Dauer Wetter
H1 29.03.2019 14:30-16:40 @ 2:10 | 14-17° C, heiter, 0-2 Bft aus West
H2 09.04.2019 14:00-16:10 | 2:10 | 6-9° C, heiter, 3-4 Bft aus Ost-Nordost
AE- ) 14° C, stark bewdlkt (6/8), teils wolkig (4/8), 2-3 Bft
H3 24.04.2019 13:30-15:00 @ 1:30 aus Stdost
H4 01.05.2019 14:05-15:10 | 1:05 | 7-9° C, bedeckt, 2 Bft aus Nordwest
. ) 18-22° C, zunehmend bewdlkt (3-7/8), 3-4 Bft aus
H5 02.07.2019 15:20-16:20 @ 1:00 Nordwest

Summe 7:55 Stunden

Zeitaufwand fur Standard-Raumnutzungs-Kartierungen zur Brutzeit

Die 12 Erfassungen zur allgemeinen Raumnutzung von Greifvogeln bzw. ,GroR3vogeln® zur
Brutzeit im 1 km-Radius dauerten insgesamt 48:45 Stunden (Tab. 1). — Der vereinbarte Auf-
wand betrug 48 Stunden. Dabei fanden 9 Erfassungen am selben Tag statt wie die Brut-
vogel-Kartierungen, 3 weitere Kontrollen an anderen Tagen.

Artenspektrum der Brutvogel-Erfassungen

Das Hauptziel waren spezifische Brutvogel-Arten, die beziglich ihrer Ansiedlungen gegen-
Uber Windenergieanlagen als sensibel gelten (z.B. STEINBORN et al. 2011, LAG VSW 2014,
LANGGEMACH & DURR 2020). Erfasst wurden weiterhin Arten der Roten Listen gefahrdeter
Brutvogel in Deutschland bzw. Niedersachsen (GRUNEBERG et al. 2015, KRUGER & NIPKOW
2015). — Da der Verfasser ohnehin im Gelande war, wurde von allen Arten praktisch samtli-
che Registrierungen mit protokolliert und spater ausgewertet.

Erfassungs-Téatigkeit (Brutvogel-Kartierunq)

Fir die Brutvogel-Erfassung wurde die Methode der ,Revierkartierung angewendet (z.B.
SUDBECK et al. 2005). Im Fokus standen territoriale Verhaltensweisen moglicher Brutvogel:
z.B. Gesang, Ausdrucksfliige, Nestbau, Warnverhalten, Nahrungs-Eintrag und Familien-
Beobachtungen. Bedeutsam war der gleichzeitige Gesang benachbarter Individuen gleicher
Arten. Alle Beobachtungen wurden auf Karten im Maf3stab von etwa 1:7.500 protokolliert.

Die verschiedenen Gebietsteile wurden zu unterschiedlichen Tageszeiten kontrolliert. Auf
den Wegen wurden mit dem PKW (mit Schiebedach) viele Stopps eingelegt, um Vogel akus-
tisch bzw. optisch zu erfassen kdnnen. Grof3e Bereiche wurden zu Ful kontrolliert, insbe-
sondere Waldflachen, Geholze und Baumreihen.

Die Offenlandflachen (Grinland, Maisfelder) wurden so weit als méglich von Wegen und
StralRen vom PKW aus kontrolliert und mittels Fernglas (Zeiss 10 x 40) bzw. Spektiv (Leica
20-60 x 77) abgesucht. Auf Brutvdgel an Gebauden (Hofe, Wohnhauser) wurde geachtet,
private Grundstticke jedoch nicht betreten. Entsprechend kdnnen nicht alle in Hohlen und
Nischen versteckt briitenden Végel (,Gebaudebriter”) erfasst worden sein.
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Relevante Gastvogel und quantitativ auffallige Ansammlungen wurden stets protokolliert.

Bei den Nachtkontrollen zum Vorkommen von Eulen wurden an Wéldern, einigen Baumrei-
hen und Gehdéften eine Klangattrappe mit Rufen von Waldkauz, Waldohreule bzw. Schleier-
eule abgespielt. Bei Antworten von Eulen wurde die Klangattrappe sofort abgestellt.

Allgemein fanden die Erfassungen bei gutem bzw. fir die Kartierungen ausreichendem Wet-
ter statt (Tab. 1 & 2). Starkerer Wind und Niederschlage wurden gemieden.

Auswertung
Zur Auswertung der Reviere wurden alle Beobachtungen in ein Geographisches Informa-

tionssystem (GIS) eingegeben. Die Digitalisierung der Daten und deren Bewertung erfolgte
ab Februar 2019 im Nachgang der jeweiligen Erfassungen. Die Anerkennung eines Brutvo-
gel-Reviers erfolgte im Regelfall ab mindestens zweimaliger Registrierung von territorialen
Verhaltensweisen an nahezu dem gleichen Ort als Ausdruck von Revierbesitz im zur Brut
geeignet erscheinenden Habitat (Brutverdacht) oder als Brutnachweis. Die Anzahl gultiger
Registrierungen fir spat heimkehrende Zugvogel (Weitstrecken-Zieher) richtete sich nach
deren Ankunft im Gebiet. Singvogel-Familien mit fliggen Jungvdgeln (z.B. Meisen) wurden
zur Vereinfachung mit jeweils 6 Individuen protokolliert, die Jungen der umherstreifenden
Familien dirften Uberwiegend im Gebiet erbritet worden sein. Bei Hohlenbritern an kaum
einsehbaren Geb&uden oder Baumen wurden einzelne Reviere auf Basis nur einer territoria-
len Feststellung gewertet.

Methodische Einschrankungen

Die gewichteten Revierschwerpunkte stellen in aller Regel Naherungen an mégliche Brut-
platze dar. Vor allem bei Kiebitzen und bei Greifvogeln waren dies Niststéatten. Ein Teil der
Wertungen bleibt subjektiv und basiert auf langjahriger Erfahrung des Beobachters

Ergebnisse, die mittels Revierkartierung erhoben werden, liefern kein Abbild der Raumnut-
zung jeweiliger Brutvogel, weder Ausmal3e artspezifisch bzw. individuell unterschiedlich gro-
Ber Territorien, noch Angaben Gber Nahrungsgebiete von Adulten oder Familien. Belastbare
Aussagen zur Raumnutzung kénnen nur weit aufwandigere Untersuchungen liefern (z.B.
Intensiv-Beobachtungen markierter Individuen, Radiotelemetrie). Allgemein benétigen viele
Brutvogel-Arten deutlich gréRere Raume zum Aufziehen ihrer Jungen, als ,nur das eigentli-
che Nestterritorium bzw. den gegen Artgenossen verteidigten Raum. Die Reviergré3en vari-
ieren betrachtlich: Bei vielen Singvogeln betragen sie nur 1-5 Hektar, doch beim Mausebus-
sard auch tber 100 ha (abhangig von Mause-Gradationsjahren).

Die Kartierungen wahrend des Tages fanden von Mérz bis Juni in Abstéanden von 6-14 Ta-
gen statt (arithmetisches Mittel: 9,1 Tage, Standardabweichung + 2,9 Tage). Wahrenddes-
sen kdnnen vor allem in der friihen Jahreszeit z.B. vom Kiebitz durchaus Gelege entstanden
und wieder vergangen sein, bevor sie durch die Kartierungen héatten erfasst werden kénnen.
Die Ursachen der Nestverluste von Bodenbritern sind in aller Regel die verschiedenen
Schritte zur Feldbearbeitung der industriellen Landwirtschaft. Gleichwohl wird bzw. kann
Pradation durch Beutegreifer stattfinden. Auch von anderen Arten kénnen in den Zeitraumen
zwischen den Kontrollen stets neue Reviere sowohl gegrindet als auch verloren oder aufge-
geben worden sein, auch zur Brutzeit kommen Verluste vor. Dies kann natirliche Ursachen



haben (z.B. Krankheiten, Pradation), durch Unfélle bedingt sein (Anflige an Strukturen bzw.
Fahrzeuge), oder durch anthropogene Faktoren bedingt sein.

Zum Nachweis von Eulen wurde im Frihjahr eine Klangattrappe behutsam eingesetzt. Ins-
besondere Waldk&uze nahern sich dabei dem Gerat mit den laut abgespielten Art-Rufen aus
der Entfernung an, durchaus tber 200-400 m, vereinzelt eventuell mehr. Entsprechend sind
die Wertungen dieser Revierzentren starker subjektiv.

Bei der Waldschnepfe sind nur die 20-150 ha gro3en Aktionsraume balzender Mannchen
erfassbar (,Balz-Revier®). Hierfir wurde an Aussichtspunkten verweilt und abgewartet ob
Balzflige stattfanden, was jedoch nicht der Fall war. Die intensive Balzzeit wahrend der
Abenddammerung dauert etwa 45-60 Minuten.

Greifvogel-Horste wurden vor der Belaubung gesucht und spéter kontrolliert. Mausebussarde
kénnen auch nach der Belaubung neue Horste bauen. Wespenbussarde bauen bzw. bezie-
hen Horste erst im Mai/Juni, diese waren dann kaum noch zu finden.

Bei einigen Singvogel-Arten (v.a. Weitstrecken-Ziehern) besteht die Problematik von Durch-
zuglern, die im Fruhjahr wéhrend des Heimzuges in ihre norddstlich gelegenen Brutgebiete
rasten und dabei Gesang vortragen (vgl. MORITZ 1982, STEIOF 1986). Solche Vorkommen
kénnen unter Umstanden als Revier gewertet werden, wenn verschiedene Individuen die
Habitate nacheinander nutzen, obwohl sie tatsachlich kurze Zeit spater jeweils in Richtung
Skandinavien bzw. Osteuropa/Russland weitergezogen sind (z.B. Grasmiucken, Fliegen-
schnapper und Laubsanger). Um solche Artefakte zu minimieren wurden bei diesen Arten
jahreszeitlich spate Nachweise teils hoher gewichtet.

Beziglich der Diskussion um Mdglichkeiten und Grenzen von Revierkartierungen sei auf
BERTHOLD (1976) und MOROZzOV (1994) allgemein hingewiesen.

Raumnutzungs-Erfassungen (Brutzeit)

Far ,Standard-Raumnutzungs-Kartierungen* bestehen Vorgaben (MUEK 2016): Analog zu
Brutvogel-Erfassungen sind an 12 Gelandetagen innerhalb eines 1 km-Radius um geplante
WEA Dauerbeobachtungen an Greif- und ,Gro3vogeln* Uber jeweils 4 Stunden zu artspezifi-
schen Hauptaktivitatszeiten durch einen Beobachter durchzuftihren. Der 1 km-Radius um
den hiesigen Planungsraum (Abb. 1) entspricht einer Flache von 507 ha.

Die Raumnutzungs-Erfassungen fanden im Regelfall nach den morgendlichen Brutvogel-
Kartierungen statt (Tab. 1: Kontrollen R1-R12). Somit wurden zumeist Tageszeiten von etwa
9 bis 15 Uhr genutzt, in der das Gros der Thermikflige von Greifvogeln stattfinden duirfte.

In der insgesamt flachen Landschaft im 1 km-Radius um den Planungsraum gab es keinen
Ort, von dem aus das Gebiet annahernd vollstandig in Augenschein genommen werden
konnte. Vor allem Baumreihen und Walder schrankten die Sicht ein. Fur die Erfassungen von
Greif- und ,Grol3vdgeln“ wurden verschiedene Aussichtspunkte vor allem am Rande des
Gebietes aufgesucht, je nach Vogelaktivitdten teilweise auch im Zentrum, um die verschie-
denen Teilbereiche in Augenschein zu nehmen (Abb. 5). Die jeweiligen Beobachtungsorte
waren zumeist etwa 1 Stunde lang besetzt, dann wurde gewechselt. Bei Folgeterminen wur-
de die Reihenfolge der Beobachtungsorte variiert. Allgemein galt es, das Erfassungsgebiet
gleichméRig in Augenschein zu nehmen.



Die Beobachtungen erfolgten mittels Fernglas (Zeiss 10 x 40) meist vom PKW aus, der
Blickwinkel der hauptséchlich beobachteten Bereiche betrug jeweils etwa 120° in Richtung
Gebietszentrum. Am Fenster war ein Spektiv (Leica 22-60 x 77) auf einem Scheibenstativ
montiert. Mittels Schnellverschluss war es abnehmbar, um ggf. von einer Dach-Auflage aus
auf ungunstigere Blickwinkel fokussieren zu kénnen.

Das Erfassungsgebiet wurde dauerhaft in Augenschein genommen und mittels Fernglas in
zeitlich kurzen Abstdnden regelmafiig nach Greifvogeln abgesucht. Bei gleichzeitigen Fligen
verschiedener Greifvogel (Individuen bzw. Arten) war schnell zu entscheiden, welchem Vo-
gel optisch langer gefolgt wirde, quasi parallel funktioniert dies selten langer. Eine beson-
ders hohe Prioritat galt dem Rotmilan. Bei Sichtung wurden diese vom jeweiligen Standort
optisch so lange verfolgt wie mdglich. Waren Mausebussarde oder andere Arten im Fokus
und ein Rotmilan kreuzte die Flugbahn, wurde auf letzteren gewechselt. Wurde einem Greif-
vogel z.B. 5 oder 15 Minuten lang optisch gefolgt, blieben andere Individuen in abgewandten
Sektoren bis auf teils kurze Blicke unbeobachtet.

Die beobachteten Flugwege wurden méglichst umgehend und so gut wie eben méglich auf
Papierkarten im Mal3stab von etwa 1:7.500 (A3-Format) eingetragen. Die Radien von 500 m
und 1 km um den Planungsraum waren darauf verzeichnet. Hielt ein fliegender Greifvogel
eine Weile lang seinen Kurs, konnte die eine oder andere Notiz zwischendurch zu Papier
gebracht werden, durchaus mit dem Risiko verbunden, das fliegende Objekt binnen weniger
Sekunden optisch zu verlieren. Die lotrechte Position eines weiter entfernt fliegenden Vogels
kann mit dem menschlichen Auge nicht verlasslich bestimmt werden, entsprechende Anga-
ben kénnen leicht um 100-200 m oder mehr abweichen. Flughéhen wurden optisch teilweise
geschatzt, jedoch nicht durchgehend protokolliert. Entsprechend dirften Abweichungen von
auch tber 50 m im Vergleich zu den (unbekannten) tatsachlichen Werten mit zunehmender
Distanz vorkommen. Ohnehin verandern sich die Flughdhen mit der Flugdauer. Die Ge-
nauigkeiten der kartographierten Flugwege und Hohenangaben sind variabel, sie werden
von der jeweiligen Realitat mehr oder weniger abgewichen haben, insbesondere mit zuneh-
mender Distanz zu den Vogeln (vgl. LANGGEMACH & MEYBURG 2011).

Technisch bedingt werden die dem Beobachter am nachsten gelegenen Flachen auch am
meisten und verlasslichsten in Augenschein genommen worden sein. Im Umkehrschluss
werden entferntere Bereiche in geringerem Mal3e betrachtet worden sein.

Auswertung: Die Digitalisierung aller beobachteten Flige mittels Geographischem Informa-
tionssystem (GIS) erfolgte im Nachgang zu den jeweiligen Erfassungen. Die weiteren Aus-
wertungen und die Berichterstellung fanden im Februar/Marz 2020 statt. Samtliche Tatigkei-
ten wurden durch den Verfasser durchgefihrt.

Aktuell liegen tber 500 Digitalfotos von Situationen vor Ort vor.
Im Text genannte Mittelwerte betreffen das arithmetische Mittel.

Uhrzeiten gemal} gesetzlich gultiger Zeit. Mitteleuropaische Sommerzeit galt vom 31.03. bis
zum 27.10.20109.

Christian SOLLER, Ingenieur- & Sachverstandigenbiro Thomas Baum (Bassum), sei fur er-
ganzende Beobachtungsdaten gedankt.
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Abb. 2: Ergebnisse der Greifvogel-Erfassungen bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) zur
Brutzeit 2019 im 1.500 m-Radius (986 ha). Vom Mausebussard wurden 7 Reviere auf 986 ha
(1,5 km-Radius) ermittelt, es gelangen jeweils Brutnachweise.

4 Ergebnisse

Nachfolgend werden die Ergebnisse der drei verschiedenen Fragestellungen zur Brutzeit
dargestellt. Erganzt ist dies um ein Kapitel Uber Gastvégel zur Brutzeit.

4.1 Suche und Kontrolle von Greifvogel-Horsten

Im 1.500 m Radius (986 ha) um den Planungsraum wurden zur Brutzeit insgesamt 7 Reviere
des Mausebussards ermittelt und 1 Revier des Turmfalken.

Mausebussard: 7 Reviere. Vor der Belaubung wurden 12 Horste an 10 Orten gefunden, die
vom Typus her allesamt dieser Art zugesprochen wurden. Im Westen und im sudlichen Zent-
rum lagen jeweils zwei Horste wenige Dutzend Meter entfernt voneinander.

Zur Brutzeit 2019 wurden im 1,5 km-Radius um den Planungsraum 7 Reviere ermittelt (Abb.
2). Dies entspricht einer Abundanz (Siedlungsdichte) von 0,7 Revieren/100 ha. In einer struk-
turierten Landschatt ist dies unaufféllig. Fir alle Paare gelangen Brutnachweise, da die Vo-
gel entsprechend auf dem Nest beobachtet wurden. In Laubwaldern kénnen spéat zur Brut
schreitende Paare ihre Horste auch nach dem Laubaustrieb errichten, sie sind zur Brutzeit
dann kaum noch zu finden. Spéate Ansiedlungen sind nicht selten durch Stérungen am ur-
springlichen Brutplatz induziert. Im hiesigen Gebiet gab es darauf keinen Hinweis.
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Nicht in allen Revieren fielen spater Jungvogel auf. Die Ursachen von Brutverlusten sind
mannigfaltig. Dies kdnnen sowohl natirliche Faktoren (z.B. Nahrungsmangel, Krankheiten,
Pradation) als auch anthropogen bedingte sein (z.B. allgemeine Stérungen, Holzeinschlag/
Forstwirtschaft).

Turmfalke: 1 Revier. Anfangs bestand ein latenter Brutverdacht im Nordwesten des Gebie-
tes, doch blieben die Vogel dann aus. Auch im Osten des Erfassungsgebietes fielen Turm-
falken rege auf. Schliellich fihrten Beobachtungen am 2. Juli wahrend der Raumnutzungs-

Erfassungen zum Beobachtungs-Erfolg, nachdem ein Turmfalke einen Mausebussard sehr
intensiv attackiert hatte: Die Bewohner des dortigen Hofes bestatigten ein mehrjahriges Brut-
vorkommen im Dachgiebel, gut 1.200 m zum Planungsraum entfernt. Auf der Ostseite des
Gebaudes wurden frische Kotflecken und zahlreiche Gewdlle gefunden. Der Flug eines
Turmfalken mit einer frisch erbeuteten Maus vom Westteil des Gebietes in suidwestliche
Richtung deutete auf ein weiteres Revier in der Umgebung hin. Turmfalken briten haufig in
Scheunen oder Gebauden, teils auch in speziellen Nistkasten, doch auch in von Rabenkra-
hen oder Elstern erbauten Nestern.

4.2 Brutvogel im Jahr 2019

Die Revierkartierungen zur Erfassungen der Brutvogel waren auf einen 500 m-Radius (184
ha) um den Planungsraum festgelegt. Relevante Beobachtungen etwas au3erhalb der Er-
fassungsgrenze wurden miterfasst. Wahrend der Erfassungen von Februar bis Juni 2019
wurden von 101 Vogelarten bei 2.550 Registrierungen (Abb. 3, oben) insgesamt 4.402 Indi-
viduen protokolliert.

Wahrend der Brutvogel-Erfassungen im Jahr 2019 gelangen 2.347 Registrierungen von
3.079 Individuen (Tab. 3). Auf Grundlage dieser Daten wurden im 500 m-Radius um den
Planungsraum 50 Arten als Brutvogel mit insgesamt 263 Revieren eingestuft (Abb. 3, unten)
Die Reviere von 5 weiteren Arten (Turmfalke, Kiebitz, Schleiereule, Waldkauz und Waldoh-
reule) bestanden etwas entfernter, ebenso zuséatzliche Paare des Mausebussards, zusam-
men waren dies weitere 11 Reviere (vgl. Tab. 3).

Gastvogel (Kap. 4.3) waren 46 Arten (203 Registrierungen von 1.324 Individuen; Tab. 5).

Nachfolgend werden die Vorkommen von 22 Brutvogel-Arten dargestellt und kurz kommen-
tiert (Tab. 3). Dies sind vor allem Arten der Roten Listen in Deutschland bzw. Niedersachsen
sowie gemaf BNatSchG ,streng geschiitzte* Arten oder solche, die auf Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie verzeichnet sind (GRUNEBERG et al. 2015, KRUGER & NiPKOw 2015).
Die raumlichen Verbreitungen der Reviere und Sichtungen dieser Arten sind in einem exter-
nen Karten-Anhang dargestellt (Abb. A1-A15).

Als Windenergie-empfindlich gelten 7 Arten (Tab. 4). Im 500 m Radius um den Planungs-
raum waren dies der Mausebussard mit 2 Revieren und die Feldlerche mit 7 Revieren.
Knapp benachbart bis in groReren Entfernungen waren dies ferner 5 Reviere des Mause-
bussards, je 1 Revier von Turmfalke, Schleiereule, Waldkauz und Waldohreule sowie 2 Re-
viere des Kiebitzes gewertet.
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Abb. 3: Brutvogel-Untersuchungsgebiet (184 ha) im 500 m-Radius um den Planungsraum bei
Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) mit Darstellungen aller Registrierungen (oben) und aller

Reviere (unten) zur Brutzeit 2019.
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Tab. 3: Liste der Brutvogel im Jahr 2019 im 500 m-Radius (184 ha) um den Planungsraum

bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz). Revierzahlen in Klammern betreffen benachbarte
Reviere. Arthamen gemalf der Roten Listen gefahrdeter Brutvogel in Niedersachsen (KRU-

GER & NIPKOW 2015). Zoologisch-systematische Reihenfolge gemaf’ Euring-Code der euro-
paischen Beringungszentralen (SPEEK et al. 2008).

Nr. | Euring-Nr. Vogelart Regi?t?izezirzlngen In?j?\?:dnsjin Reviere
1 1700 Nilgans 21 39 1
2 1860 Stockente 34 124 2
3 2870 Mausebussard 454 510 2 (+5)
4 3040 Turmfalke 28 30 (1)
5 3940 Fasan 23 23 3
6 4240 Teichhuhn 2 2 1
7 4930 Kiebitz 27 36 2
8 6700 Ringeltaube 56 179 15
9 7240 Kuckuck 2 2 1
10 7350 Schleiereule 2 2 1)
11 7610 Waldkauz 4 4 1)
12 7670 Waldohreule 3 3 ()
13 8560 Griinspecht 5 5 1
14 8760 Buntspecht 26 26 2
15 8870 Kleinspecht 3 3 1
16 9760 Feldlerche 168 178 7
17 9920 Rauchschwalbe 25 182 4
18 10170 Wiesenschafstelze 60 65 6
19 10200 Bachstelze 36 38 4
20 10660 Zaunkonig 55 55 7
21 10840 Heckenbraunelle 50 50 8
22 10990 Rotkehlchen 45 45 5
23 11040 Nachtigall 9 9 1
24 11210 Hausrotschwanz 19 19 4
25 11220 Gartenrotschwanz 27 27 3
26 11390 Schwarzkehlchen 37 40 1
27 11870 Amsel 88 90 15
28 12000 Singdrossel 52 56 8
29 12020 Misteldrossel 8 9 1
30 12500 Sumpfrohrsanger 9 9 4
31 12590 Gelbspotter 27 27 5
32 12740 Klappergrasmiicke 9 9 2
33 12750 Dorngrasmiuicke 87 88 18
34 12760 Gartengrasmiucke 41 41 8
35 12770 Monchsgrasmiuicke 117 117 15
36 13110 Zilpzalp 126 126 17
37 13120 Fitis 23 23 3
38 13150 Sommergoldhdhnchen 2 2 1
39 13350 Grauschnapper 6 6 2
40 14370 Schwanzmeise 3 4 1
41 14400 Sumpfmeise 5 10 1
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Tab. 3, Fortsetzung: Brutvdgel bei Buchhorst/Nordholz 2019

Anzahl Summe

o FEET Rl VegE Registrierungen | Individuen Reviere

42 14620 Blaumeise 48 94 10

43 14640 Kohlmeise 70 135 14

44 14790 Kleiber 6 6 2

45 14870 Gartenbaumlaufer 9 9 2

46 15150 Neuntoter 10 13 1

47 15390 Eichelhaher 8 10 1

48 15820 Star 14 49 2

49 15910 Haussperling 21 77 8

50 16360 Buchfink 149 149 24

51 16490 Grinfink 26 26

52 16530 Stieglitz 8 9 1

53 16600 Bluthanfling 23 49 2

54 17170 Kernbeil3er 2 2 1

55 18570 Goldammer 129 138 12
Summe 2.347 3.079 263 (+11)

Mausebussard RL D -, RL NDS -, BNatSchG streng geschutzt

Im Brutvogel-Erfassungsgebiet (500 m-Radius) wurden 2 Paare nachgewiesen (Karten-
Anhang, Abb. Al). 5 weitere Paare bruteten etwa 200-600 m auf3erhalb der Erfassungsgren-
ze. Die Art ist bereits in Kapitel 4.1 thematisiert (Abb. 2).

Aus der gesamten Brutzeit 2019 liegen 454 Registrierungen von 510 Individuen im Zeitraum
vom 20. Marz bis zum 2. Juli vor, hier einschlief3lich von 2 relevanten Registrierungen am 20.
Juli. Wahrend der Brutvogel-Erfassungen waren dies 41 Registrierungen von 46 Individuen,
bei den Erfassungen zur Raumnutzung von Greifvogeln 413 Registrierungen von 464 Indivi-
duen. Allesamt betrafen vor allem Brutvogel. Das ,Ungleichgewicht* dieser beiden Datenpa-
kete liegt im Untersuchungsdesign begriindet: Die Brutvogel-Erfassung galt vielen Arten im
500 m-Radius, auch solchen im Wald, bei kiirzerer Beobachtungszeit. Die Raumnutzungs-
Erfassungen galten vor allem Greifvigeln im 1 km-Radius bei langerer Beobachtungszeit.
Zuvor waren die Brutplatze bei der Horstsuche vor der Belaubung bekannt geworden, ledig-
lich ein Horst wurde zur friihen Brutzeit neu errichtet. — In Niedersachsen wurde der Brutbe-
stand 2014 auf 15.000 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt eine Bestandsabnahme um

> 20 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER & NiPKOw 2015).

Turmfalke RL D -, RL NDS -, BNatSchG streng geschutzt

1 Paar brutete in einem Dachgiebel, etwa 1.200 m dstlich des Planungsraums bzw. rund 720
m dstlich der Erfassungsgrenze des Brutvogel-Untersuchungsgebietes (Karten-Anhang, Abb.
A2). Die Art ist bereits in Kapitel 4.1 thematisiert (Kap. Abb. 2). Aus der Brutzeit 2019 liegen
insgesamt 28 Registrierungen von 30 Individuen vor, allesamt wahrend der Raumnutzungs-
Erfassungen vom 20. Marz bis zum 2. Juli 2019. — In Niedersachsen wurde der Brutbestand
2014 auf 8.000 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt keine Bestandsveranderung um > 20
% im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER & NiPKOw 2015).
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Tab. 4: Rote-Liste Status der gefahrdeten bzw. relevanten Brutvégel im Jahr 2019 im 500 m-
Radius (184 ha) um den Planungsraum bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz). Revierzah-
len in Klammern betreffen benachbarte Reviere. Rote Liste-Angaben fir Deutschlands (D)
gemald GRUNEBERG et al. (2015) und fur Niedersachsen (NDS) gemal} (KRUGER & NIPKOW
2015). Regionale Rote Liste NDS fir das Tiefland-West. Deutsche Artnamen, Angaben zum
BNatSchG (,streng geschuitzte* Arten; alle nicht ndher bezeichnete européischen Brutvogel-
arten sind ,besonders geschitzt®) und zu Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (EU-VRL)
gemal KRUGER & NIPKow (2015). Zoologisch-systematische Reihenfolge geman Euring-
Code der européaischen Vogel-Beringungszentralen (SPEEK et al. 2008). Fir die 7 Arten in
Fettdruck sind Empfindlichkeiten gegenliber WEA publiziert, hier erganzt um die benachbart
vorkommenden Arten Turmfalke, Kiebitz, Schleiereule, Waldkauz und Waldohreule.

. Rote Listen BNatSchG /
Nr. | Vogelart Reviere
D NDS | regional EU-VRL

1 Mausebussard 2 (+5) - - - streng
2 | Turmfalke Q) - - - streng
3 | Teichhuhn 1 \Y - - streng
4 | Kiebitz (2) 2 3 3 streng
5 | Kuckuck 1 \Y 3 3

6 | Schleiereule (1) - - - streng
7 | Waldkauz (1) - \Y \Y streng
8 | Waldohreule (1) - \Y \Y streng
9 | Griunspecht 1 - - streng
10 | Kleinspecht 1 \Y% \% \%

11 | Feldlerche 7 3 3 3

12 | Rauchschwalbe 4 3 3 3

13 | Nachtigall 1 - 3 3

14 | Gartenrotschwanz 3 \Y \Y \Y

15 | Gelbspotter 5 - \Y \Y

16 | Gartengrasmiuicke 8 - \Y \Y

17 | Grauschnépper 2 \% 3 3

18 | Neuntoter 1 - 3 3 Anhang |
19 | Star 2 3 3 3

20 | Haussperling 8 \Y \Y \Y

21 | Bluthénfling 2 3 3 3

22  Goldammer 12 \Y \Y \Y

Kategorien der Roten Listen: 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet.
V = Vorwarnliste (keine Geféahrdungskategorie).
Teichhuhn RL DV, RL NDS -, BNatSchG streng geschtzt

1 Revier wurde an einem Teich im Stden gewertet (Karten-Anhang, Abb. A3). Die Vogel
verhielten sich recht heimlich, Rufe wurden nicht registriert. Am 14. Mai wurde dort jedoch
eine Moorente attackiert und am 23. Mai eine Krickente (vgl. Kap. 4.3). Damit ist territoriales
Verhalten ausreichend begriindet. — In Niedersachsen wurde der Brutbestand 2014 auf
11.000 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt eine Bestandsabnahme um > 20 % im Zeit-
raum 1990-2014 an (KRUGER & NIPkOwW 2015).
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Kiebitz RL D 2, RL NDS 3, BNatSchG streng geschutzt

An der nordwestlichen Erfassungsgrenze des Brutvogel-Untersuchungsgebietes im 500 m-
Radius um den Planungsraum briteten 2 Paare (Karten-Anhang, Abb. A3). Insgesamt liegen
27 Registrierungen von insgesamt 36 Individuen vor.

Fur beide Paare gelangen Brutnachweise rund 20 m bzw. 50 m auf3erhalb der imaginaren
Erfassungsgrenze. Am 1. Mai wurde ein Nest mit 2 weil3en Stocken auf dem Mais-Stoppel-
acker markiert, bei der nachsten Kontrolle war es untergepfliigt. Am 14. Mai bestanden 2
Nachgelege auf dem neu eingesaten Acker. Am 23. Mai briiteten Kiebitze auf beiden Nes-
tern. Am 7. Juni war die Situation unklar: Der auf 30-40 cm HOhe aufgewachsene Mais war
unubersichtlich, ein Mannchen und ein Weibchen fielen jedoch auf.

Kiebitze beginnen mit dem Briten vor allem im spéten Marz und im April, in der Kulturland-
schaft haufig auf noch unbearbeiteten Stoppeléackern, auch auf Brachen und z.T. Getreide-
feldern mit geringer Wuchshéhe. Durch das Pfligen, Grubbern, Eggen und die Einsaat von
Mais werden praktisch alle Bodennester zerstort. Brutvogel-Erfassungen auf Ackerflachen

liefern bis zum Ende der Feldbestellung haufig nur temporare Ergebnisse.

Zum Ablegen der zumeist 4 Eier werden etwa 4 Tage bendtigt. Die Brutdauer betragt im Mit-
tel 27 Tage, bei Verlust der Eier sind nach etwa 7 Tagen Nachgelege zu erwarten (z.B.
GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1975, SHRuUBB 2007). Ob Kiebitze Schlupferfolg erzielen hangt
von verschiedenen Faktoren ab (z.B. Feuchtigkeit, kalte Temperaturen, Gille-Ausbringung,
Pradation). Familien mit Kiken wandern mitunter zu nahrungsreichen Flachen mit kurzer
Vegetation ab, die auch viele Hundert Meter entfernt vom Brutplatz liegen konnen.

Auch der Pradationsdruck spielt fur das Uberleben einer Brut eine groRe Rolle. Das Erbeu-
ten der Eier von Bodenbritern ist generell mit gro3er Dominanz durch S&ugetiere wahrend
der Nacht nachgewiesen (z.B. LANGGEMACH & BELLEBAUM 2005, TEUNISSEN et al. 2005).

.Friaher* waren Kiebitze Wiesenvogel. Doch die Lebensrdume der 1950er-1970er Jahre wur-
den massiv verandert. Auf Griinland sind moderne Grassorten gesat, sie werden stark ge-
dungt, sie wachsen homogener sowie jahreszeitlich frilher und schneller auf. Die Ernte der
dichter stehenden Stangel findet jahreszeitlich viel friiher und haufiger statt. Daher werden
diese Habitate in der Normallandschaft fur Kiebitze unguinstiger und zunehmend weniger
genutzt. Maisécker kamen erst vor wenigen Jahrzehnten auf, langst sind sie dominant.

Auch durch die Dingung (Gulle bzw. Mineraldiinger) sowie die Ausbringung von Bioziden
kénnen Gelege zerstort werden, mindestens auf den Fahrspuren der Landmaschinen. Mo-
derne Gllle-Schleppschlauche bis auf den Boden stellen eine flachige Gefahr fir Eier aller
Bodenbriter dar. Ebenso verhélt es sich mit dem anderen Ortes teils durchgefuhrten ma-
schinellen Hacken oder Striegeln als Malinahmen gegen unerwiinschten Pflanzenwuchs.

Eine Abhilfe gegen Verluste durch die landwirtschaftlichen Flachenbearbeitungen kénnte das
Markieren der Nester sein, z.B. durch 2 Bambusstangen im Abstand von jeweils 5 m in Be-
arbeitungsrichtung sowie das Umfahren dieser Bereiche durch informierte Landwirte und
Lohnunternehmer. Detaillierte Handlungs-Anleitungen liegen vor (z.B. NABU 2018).

In Niedersachsen wurde der Brutbestand 2014 noch auf 22.000 Paare taxiert, doch zeigt der
Kurzzeittrend eine Bestandsabnahme um > 50 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER &
NiPpkow 2015). Ein deutlich geringerer Brutbestand ist langst wahrscheinlich. Vor allem die
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Intensivierung der Landwirtschaft bedingt die Gberregional deutlich riicklaufigen Bestande
(z.B. SUDMANN et al. 2014, GEDEON et al. 2014). Entscheidend ist der zu geringe Bruterfolg
in den Lebensraumen bei uns.

Kuckuck RL DV, RL NDS 3

1 Revier wurde gewertet (Karten-Anhang, Abb. A4), wenngleich nur 2 Registrierungen sin-
gender Individuen gelangen. Fir umweltrelevante Planungen ist die Art schwierig. Zwar sind
Lemporare” Revierzentren begriindbar, doch sind dies keine Orte eines langer dauernden
Reproduktionsgeschehens. Die Art ist ein Brutparasit, ein Ei wird binnen weniger Minuten in
das Nest anderer Singvdgel gelegt; Brut und Aufzucht erfolgen durch die Wirte. Danach ,va-
gabundiert” das Kuckuck-Weibchen weiter. Die Aktionsraume der Mannchen und Weibchen
konnen viele Quadratkilometer grof? sein und Gberlappen sich nur teilweise (z.B. DROSCHER
1990), tber die Grenzen des Untersuchungsgebiets ragen sie hinaus. — In Niedersachsen
wurde der Brutbestand 2014 auf 8.000 Reviere taxiert, fur den Zeitraum 1990-2014 zeigt der
Kurzzeittrend eine Bestandsabnahme um > 20 % an (KRUGER & NIPKOw 2015).

Schleiereule RL D -, RL NDS -, BNatSchG streng geschiutzt,

1 Revier wurde nach Hinweisen eines Anwohners an einem Hof im Stidwesten gewertet,
rund 100 m auf3erhalb der Erfassungsgrenze (Karten-Anhang, Abb. A5). Dort fiel die Art bei
den nachtlichen Kontrollen selbst nicht auf, doch wurde das Grundstiick auch nicht betreten.
Immerhin vernahm C. SOLLER (pers. Mitt.) Rufe dieser am 01.08.2019 am Nordrand der
Siedlung Buchhorst, praktisch auf der Erfassungsgrenze (500 Radius zum Planungsraum)
gelegen und gut 700 m entfernt zum gewerteten Revier. Lediglich eine Registrierungen der
Schleiereule gelang selbst: Am 17. Februar rief ein Vogel an einem Gehoft im Nordwesten,
gut 500 m auRRerhalb der Erfassungsgrenze (Klangattrappen-Einsatz). Bei der zweiten
Nachtkontrolle am 20./21. Juni fiel die Art dort nicht auf. Moglicherweise bestand ein weiteres
Revier rund 700 m 6stlich der Erfassungsgrenze. An einem Gehdéft, an dem auch Turmfalken
briteten, kam die Art in Vorjahren haufig vor, 2019 blieb der Status unklar. Schleiereulen
briten haufig in Schuppen und Scheunen von Gehdéften. — In Niedersachsen wurde der
Brutbestand 2014 auf 6.500 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend 1990-2014 zeigt eine Be-
standszunahme um > 50 % an (KRUGER & NIPkOwW 2015).

Waldkauz RL D -, RL NDS V, BNatSchG streng geschtzt

1 Revier wurde etwa 250 m nérdlich der Erfassungsgrenze gewertet (Karten-Anhang, Abb.
A5). Im dortigen Wald gelangen 4 Registrierungen: Am 17. Februar antworteten Waldk&auze
an zwei Stellen auf die kurz abgespielte Klangattrappe. Am 1. Mai gelang eine Sichtbe-
obachtung eines ruhenden Vogels wahrend einer Horstkontrolle. Schlief3lich sang 1 Individu-
um anhaltend bei der Nachtkontrolle am Abend des 20. Juni.

Essenziell fir die Nachweise dieser Art war der Einsatz der Klangattrappe, dem Abspielen
der Territorialrufe von einem Tontrager. Wie weit sich Waldk&uze von ihrem Revierzentrum
zu einer entfernter abgespielten Klangattrappe annahern um einen dabei vermuteten Kon-
kurrenten zu vertreiben versuchen ist unklar. Wo Waldkauze nisten bleibt bei Revierkartie-
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rungen in aller Regel unbekannt, denn tagsiiber ist die Art unauffallig. Brutplatze kénnen
Baumhohlen oder Nester von Greif- oder Rabenvigel sein, auch Gebaude kénnen genutzt
werden. — In Niedersachsen wurde der Brutbestand 2014 auf 5.500 Reviere taxiert, der
Kurzzeittrend 1990-2014 veranderte sich nicht um > 20 % (KRUGER & NiPkow 2015).

Waldohreule RL D -, RL NDS V, BNatSchG streng geschtzt

1 Revier durfte im Nordwesten gut 900 m auf3erhalb der Erfassungsgrenze bestanden haben
(Karten-Anhang, Abb. A5). Die Bettelrufe eines Jungvogels sowie die Sichtbeobachtungen
von Altvogeln datieren vom Abend des 20. Juni. Der Brutplatz selbst blieb unbekannt, hierfur
werden haufig Nester von Rabenvdgeln genutzt. ,Sicher* nachzuweisen ist diese nachtaktive
Eule kaum. In der Zentral-Schweiz lie3en sich mittels Klangattrappe bis zu 52 % der Reviere
nachweisen, Astlinge (Jungvogel) konnten zu 43 % nachgewiesen werden (BIRRER 2014).
Zu bedenken ist ferner, dass sich die Aufenthaltsorte der Familie je hach GroRRe der Jungen
taglich verandern kdnnen, der Rickschluss auf einen Brutplatz ist daher kaum mdglich.

In Niedersachsen wurde der Brutbestand 2014 auf 6.000 Reviere taxiert, wahrend der Jahre
1990-2014 veranderte sich der Kurzzeittrend nicht um > 20 % (KRUGER & NIPKOW 2015).

Grinspecht RL D -, RL NDS -, BNatSchG streng geschutzt

1 Revier wurde im Sudwesten gewertet (Karten-Anhang, Abb. A4). Insgesamt liegen 5 Re-
gistrierungen ebenso vieler Individuen vor. Griinspechte halten sich ganzjahrig im Gebiet
auf, vor allem im strukturreichen Offenland und an Baumreihen. Die Reviergrof3e kann stark
variieren, von grof3flachig eher 1 Revier/400 ha bis kleinflachiger teilweise auch mehr als 6
Reviere/100 ha (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1980). Zu betonen ist, der Ort des Revier-
zentrums stellt eine Wertung aufgrund umliegender Nachweise dar, eine Niststatte exakt dort
bestand nicht. — In Niedersachsen wurde der Brutbestand 2014 auf 6.000 Reviere taxiert,
wahrend der Jahre 1990-2014 zeigt der Kurzzeittrend eine Bestandsabnahme um > 20 % an
(KRUGER & NiPkOW 2015).

Kleinspecht RLD YV, RLNDSV

1 Revier wurde im Westen auf Basis von 3 etwas auseinander liegenden Registrierungen
gewertet (Karten-Anhang, Abb. A6). Darunter war auch die Sichtung eines in stidwestliche
Richtung fliegenden Kleinspechts, rund 200 m norddstlich des gewerteten Revierzentrums.
Die Art kommt in lichten Laub- und Mischwaldern vor, teils auch in Parks und Gehdlzen. Die
Rufreihen sind vor allem von Mitte Mérz bis Mitte April zu héren, das Trommeln wird von bei-
den Geschlechtern vorgetragen; als Reviergréf3en sind fur die Balzzeit bis zu 300 ha be-
nannt und fir die Brutzeit noch etwa 30 ha (SUDBECK et al. 2005). — In Niedersachsen wurde
der Brutbestand 2014 auf 4.600 Reviere taxiert, wahrend der Jahre 1990-2014 zeigt der
Kurzzeittrend eine Bestandsabnahme um > 20 % an (KRUGER & NIPKOw 2015).
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Feldlerche RL D 3, RL NDS 3

7 Reviere wurden im 184 h grof3en Brutvogel-Erfassungsgebiet im 500 m-Radius um den
Planungsraum gewertet (Karten-Anhang, Abb. A7). Dies entspricht immerhin einer Abundanz
(Siedlungsdichte) von 3,8 Revieren je 100 ha. Innerhalb des Planungsraums waren es 2 Re-
viere. Weitere Vorkommen bestanden benachbart, vor allem im Nordwesten. Grundlage wa-
ren 168 Registrierungen von insgesamt 178 Individuen. Darin eingeflossen sind zahlreiche
Gesangs-Feststellungen, die wahrend der Raumnutzungs-Erfassungen anfielen, als an ver-
schiedenen Orten haufiger verweilt wurde. Durch diese sehr gute Datenlage sind die Ergeb-
nisse umso verlasslicher. — In Niedersachsen wurde der Brutbestand 2014 noch auf 140.000
Paare taxiert, doch zeigt der Kurzzeittrend eine Bestandsabnahme um > 50 % im Zeitraum
1990-2014 an (KRUGER & NIPkOw 2015). Die Bestandsentwicklung der friheren ,Allerwelts-
Art" Feldlerche ist Uberregional stark ricklaufig (z.B. WAHL et al. 2004, KONIG & SANTORA
2011, KRUGER et al. 2014, GEDEON et al. 2014). Dies wird vor allem auf Brutverluste in Folge
landwirtschaftlicher Intensivierung zurtick gefihrt.

Rauchschwalbe RL D 3, RL NDS 3

4 Reviere wurden an anthropogenen Strukturen gewertet (Karten-Anhang, Abb. A8). Dies
waren ein Gehdft im Nordwesten und zwei Gebaude im Siiden sowie Strukturen an einem
Bohrplatz von Exxon Mobile. Insgesamt liegen 25 Registrierungen von insgesamt 182 Indivi-
duen vor. Darunter waren ab dem 10. Juni auch 6 Trupps aus etwa 10-55 Individuen, die
bereits fligge Jungvogeln beinhalteten und zur Nahrungssuche umherstreiften.

Die Art britet haufig in Stallen oder auf3en an Gebauden oder Schuppen, selbst in Hausein-
gangen. Mehrere Paare kénnen dicht beieinander briiten, so dass die genannte Revierzahl
einen Mindestwert darstellt. Die Nester tiberdauern mehrere Jahre, ohne dass sie alljahrlich
genutzt werden missen. Aufgrund des versteckten Britens sind die Nester von auf3en nur
schwer zu entdecken. Privatgrundstiicke wurden nicht betreten. Anwohner wurden nicht be-
fragt, manchen werden solche Nester bekannt sein, anderen nicht. Wegen des versteckten
Britens kann ein Bestand leicht unterschéatzt werden. — In Niedersachsen wurde der Brutbe-
stand 2014 auf 105.000 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt eine Bestandsabnahme um
> 20 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER & NiPKOw 2015).

Nachtigall RL D -, RL NDS 3

1 Revier bestand im Stidwesten des Gebietes nahe den Teichen an der Bahnlinie (Karten-
Anhang, Abb. A9). Zwischen dem 1. Mai und dem 20. Juni gelangen 8 Registrierungen von
Gesang und von Warnrufen. Nachtigallen tragen ihren lauten Gesang auch zur Nachtstunde
vor. Gehdlzreiche und halboffene Kulturlandschaften in den Niederungen, haufig nahe an
Gewassern sind typisch fur diese Art. — In Niedersachsen wurde der Brutbestand 2014 auf
9.500 Reviere taxiert, wahrend der Jahre 1990-2014 veranderte sich der Kurzzeittrend nicht
um > 20 % (KRUGER & NIPKOw 2015).

19



Gartenrotschwanz RL D -, RL NDS V

3 Reviere wurden im 184 ha grof3en Gebiet ermittelt (Karten-Anhang, Abb. A9). Insgesamt
gelangen 27 Registrierungen ebenso vieler Individuen zwischen dem 16. April und dem 20.
Juni. Bis auf ein Nahrung suchendes Weibchen wurde jeweils Gesang protokolliert. Weitere
Reviere bestanden benachbart, u.a. im Bereich der ndrdlich angrenzenden Laubwalder. All-
gemein besiedelt die Art Waldrander (Laubholz) und strukturreiche Baumreihen. Haufig wer-
den Halbhéhlen zum Briiten genutzt, auch entsprechende Nistkasten, ebenso Gebaudeni-
schen, selbst Freibruten in Baumen sind beschreiben (z.B. SUDBECK et al. 2005). — In Nie-
dersachsen wurde der Brutbestand 2014 auf 13.500 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt
eine Bestandszunahme um > 20 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER & NiPKOw 2015).

Gelbspotter RL D -, RLNDSV

5 Reviere dieses charakteristischen Singvogels wurden ermittelt (Karten-Anhang, Abb. A10).
Grundlage waren 27 Registrierungen ebenso vieler Individuen ab dem 14. Mai, sdmtliche
Individuen trugen Gesang vor. Die Art besiedelt u.a. Gebiische und Gehdlzreihen in halbof-
fener Landschaft sowie aufgelockerte, eher jingere Laubholz-Baumbesténde. In Nieder-
sachsen wurde der Brutbestand 2014 auf 22.000 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt eine
Bestandsabnahme um > 20 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER & NIPKOw 2015).

Gartengrasmiicke RL D -, RL NDS V

8 Reviere konnten im Bereich tppiger Strauch- und Baumreihen sowie unterholzreicher Ge-
holze gewertet werden (Karten-Anhang, Abb. A11). Grundlage waren 41 Registrierungen
ebenso vieler Individuen ab dem 1. Mai, ausnahmslos mit Gesang. — In Niedersachsen wur-
de der Brutbestand 2014 auf 56.500 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt eine Bestands-
abnahme um > 20 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER & NiPkow 2015).

Grauschnépper RL DV, RL NDS 3

2 Reviere bestanden im stidwestlichen Wald (Karten-Anhang, Abb. A12). Finfmal wurde der
unauffallige Gesang ab dem 23. Mai registriert, einmal nur Rufe. Die Art ist ein (Halb-) Hoh-
lenbriter und besiedelt lichte Walder oder Waldrander, mitunter auch Hausgarten. — In Nie-
dersachsen wurde der Brutbestand 2014 auf 26.000 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt
eine Bestandsabnahme um > 50 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER & NIPKOW 2015).

Neuntoter RL D -, RL NDS 3, EU-VRL: Anhang |

1 Revier bestand im nordwestlichen Gebiets-Zentrum (Karten-Anhang, Abb. A12). Ab dem
23. Mai gelangen 10 Registrierungen von insgesamt 13 Individuen. Die 2 Jungen des Paares
fielen erstmals am 20. Juli auf. Zuletzt wurde die Familie am 16. August bei einer Gastvogel-
Erfassung beobachtet. Neuntoter besiedeln eher halboffene Landschaften mit lockeren Ge-
hdlzen, haufig in extensiv genutztem Kulturland mit Brachen und Grinland. — In Niedersach-
sen wurde der Brutbestand 2014 auf 9.500 Reviere taxiert, wahrend der Jahre 1990-2014
verénderte sich der Kurzzeittrend nicht um > 20 % (KRUGER & NiPKow 2015).
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Star RL D 3, RL NDS 3

2 Reviere wurden im Suden gewertet (Karten-Anhang, Abb. A13). 14 Registrierungen von
insgesamt 49 Individuen liegen vor. Darunter waren im April, Mai und Juni auch 3 Trupps mit
jeweils 10-15 Nahrung suchenden Individuen. Stare briiten in Baumhdhlen oder in Nischen
unter Dachern bzw. an Gebauden, wo sie haufig schwer zu entdecken sind, nicht selten
auch in Nistkasten. Insbesondere fur Hohlenbrtter gilt, dass kaum alle Brutpaare entdeckt
werden, dies gilt insbesondere fur natirlich entstandene Baumhohlen. Gegenlber anthropo-
genen Aktivitaten zeigt die Art z.B. in Siedlungen und auf landwirtschaftlichen Hofen eine
beachtliche Toleranz. — In Niedersachsen wurde der Brutbestand 2014 auf 420.000 Reviere
taxiert, der Kurzzeittrend zeigt eine Bestandsabnahme um > 50 % im Zeitraum 1990-2014 an
(KRUGER & NiPkOW 2015).

Haussperling RL DV, RLNDS V

8 Reviere wurden an Gebauden einschliellich eines Pferdestalls am Nordrand der Siedlung
Buchhorst gewertet (Karten-Anhang, Abb. A14). 21 Registrierungen von insgesamt 77 Indi-
viduen liegen vor. Die Vogel briten zumeist in Nischen unter Déchern bzw. an Geb&uden,
wo sie haufig schwer zu entdecken sind. Nicht selten nisten ,Spatzen“ an geeigneten Orten
kolonieartig. Angaben zum Brutbestand dieser Art sind daher im Regelfall N&dherungen. Ge-
nauere Ergebnisse wéren nur durch zeitaufwandige Kontrollen mit Befragungen der Anwoh-
ner und dem Betreten der Grundstiicke mdglich, dies erfolgte jedoch nicht. — In Niedersach-
sen wurde der Brutbestand 2014 auf 610.000 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt eine
Bestandsabnahme um > 20 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER & NIPKOw 2015).

Bluth&nfling RL D 3, RL NDS 3,

2 Reviere dieser ,unsteten“ Art wurden gewertet (Karten-Anhang, Abb. A14). Insgesamt lie-
gen 23 Registrierungen von 49 Individuen vor. Die Art besiedelt weite Bereiche offener bis
halboffener Landschaften mit Hecken bis hin zu Dorfrandern. Die Erfassung von ,Hénflingen
ist problematisch: Der Gesang kann beinahe tberall vorgetragen werden und dient kaum zur
Reviermarkierung. Mehrere Paare kdnnen an geeigneten Orten kolonieartig briten, z.B. in
Dornenbischen. — In Niedersachsen wurde der Brutbestand 2014 auf 25.000 Reviere taxiert,
der Kurzzeittrend zeigt eine Bestandsabnahme um > 50 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRU-
GER & NIPKOW 2015).

Goldammer RLD YV, RLNDS YV

12 Reviere wurden im Bereich von Strauch- und Baumreihen sowie an Gehdlzen gewertet
(Karten-Anhang, Abb. A15). Grundlage waren 129 Registrierungen von insgesamt 138 Indi-
viduen. Darin eingeflossen sind zahlreiche Gesangs-Feststellungen, die wahrend der Raum-
nutzungs-Erfassungen anfielen, als an verschiedenen Orten haufiger verweilt wurde. Durch
diese sehr gute Datenlage sind die Ergebnisse umso verlasslicher. — In Niedersachsen wur-
de der Brutbestand 2014 auf 185.000 Reviere taxiert, der Kurzzeittrend zeigt eine Bestands-
abnahme um > 20 % im Zeitraum 1990-2014 an (KRUGER & NiPkow 2015).
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4.3 Gastvogel-Arten wahrend der Brutzeit

Zur Brutzeit fallen immer auch Vogelarten auf, die spater nicht als Brutvgel eingestuft wer-
den. Dies waren 46 Arten mit 203 Registrierungen von insgesamt 1.324 Individuen (Tab. 5).
Vielfach waren es Durchzigler (z.B. Rotdrossel, Steinschmatzer, Erlenzeisig) oder Nah-
rungsgaste (z.B. Mehlschwalbe und Weidenmeisen). Einige Arten briten bereits in der Um-
gebung (z.B. Schwarzspecht und Kolkrabe). Bei manchen Arten trafe die Bezeichnung ,Brut-
zeitfeststellung” zu (z.B. Trauerschndpper und Rabenkrahe). Sie kdnnten hier gebritet ha-
ben, doch die Schwelle qualitativer Beobachtungen fiir eine Revierwertung anhand der Be-
obachtungen reichte nicht aus. Nachfolgend sind 31 Arten kurz thematisiert:

Kormoran: Am 29. Marz flogen 7 Individuen in nérdliche Richtung (Durchzlgler).

Graureiher: Bei 8 Registrierungen wurden 12 Individuen protokolliert. Diese suchten Nahrung
an den Graben, an den Teichen oder auf Offenland-Flachen (v.a. Grinland).

Schwarzstorch: Am 9. Juli beobachtete C. SOLLER 1 Vogel an den Teichen am Bahndamm.

Weil3storch: Am 1. Mai flog einer durch den Windpark in nérdliche Richtung (H6he ca. 70 m).

Graugans: 4 Registrierungen von 14 Individuen liegen vor. Am 29. Marz suchte ein Paar
Nahrung auf einem Teich ndrdlich der Bahnlinie. Alle anderen Uberflogen das Gebiet.

Schnatterente: Am 9. April hielt sich ein Paar auf einem Teich im Nordwesten auf.

Krickente: Zwei Beobachtungen gelangen: Am 9. April flog ein Paar an der Flote im Nord-
westen des Gebietes vor dem Beobachter ab. Am 23. Mai wurde ein Weibchen auf einem
Teich ndrdlich der Bahnlinie gesichtet, das von einem Teichhuhn attackiert wurde.

Moorente: Am 14. Mai hielt sich ein Weibchen auf einem Teich auf (Abb. 4). Die Ente zeigte
keine besondere Scheu, schwamm aber vor dem Beobachter weg. Von einem territorialen
Teichhuhn wurde sie attackiert. — Als Brutvogel ist die Art in Niedersachsen ausgestorben.
Ein Wiedereinbirgerungsprojekt l[&uft am Steinhuder Meer (MELLES & BRANDT 2016). Das
kurz sichtbare linke Bein war nicht beringt. Der Vogel entkam wohl aus privater Haltung.

Abb. 4: Ein Moor-
enten-Weibchen hielt
sich am 14.05.2019
auf einem Teich im
Sudwesten des Brut-
vogel-Erfassungs-
gebietes auf.

Ausschnitte und Ver-
gréRBerungen unten.




Wespenbussard: Nur am 13. Juni fiel ein am Nordrand des Gebietes offenbar Nahrung su-
chender Vogel auf. In geschétzt 30-80 m Flughothe flog dieser in den Windpark mit siddstli-
cher Richtung ein und ging bald optisch verloren. — Die Art kommt zumeist im Mai aus ihren

afrikanischen Uberwinterungsgebieten zuriick. Am Brutplatz sind die Vogel heimlich und ru-
fen selten. Sowohl Nadel- als auch Laubwaélder kdnnen besiedelt werden. Der Neubau bzw.
der Bezug eines leeren Horstes erfolgt nach dem Laubaustrieb, Vorkommen in Laubwéldern
sind zur Brutzeit dann kaum noch zu finden.

Schwarzmilan: Nur am 16. April fiel ein Vogel auf. Langsam und tief flog er nérdlich der
Bahnlinie in norddstliche Richtung, dabei néherte er sich dem Turm einer in Betrieb befindli-
chen Vestas-WEA auf kaum 50 m an. Dann landete der Vogel an der Erfassungsgrenze.

Rotmilan: 16 Registrierungen ebenso vielen Individuen liegen aus der Brutzeit vor. Dies wa-
ren 1 Vogel am 20. Marz, dann 11 Registrierungen von bis zu 3 Individuen am 24. April
(nach Wiesenmahd teils am Boden, dabei Mehrfachregistrierungen derselben Vogel) und 4
Registrierungen von je 1 Vogel am 14. Mai 2019. Allesamt wurden wéhrend der Raumnut-
zungs-Erfassungen registriert (vgl. Kap. 4.4). Einige der Fliige lagen au3erhalb der Erfas-
sungsgrenze fir Brutvdgel (500 m-Radius um das Planungsgebiet).

Rohrweihe: Am 9. April fiel ein jagendes Weibchen im Umfeld der Fl6te im Nordwesten auf.

Kornweihe: Am 20. Mérz jagte ein Weibchen im Nordwesten auf3erhalb des Erfassungsge-
bietes, es durfte noch ein Wintergast bzw. ein Durchziigler gewesen sein.

Wiesenweihe: Am 24. April kreiste ein Mannchen im Nordwesten erst in nordwestliche Rich-
tung und entschwand dann gen Westen. Die Flughdhe stieg von ca. 200 m bis ca. 500 m an.

Sperber: Vom 20. Méarz bis zum 23. Mai gelangen 7 Registrierungen ebenso vieler Individu-
en. Lediglich der Vogel am 29. Mérz rief im nordlich angrenzenden Wald, rund 200 m auf3er-
halb der Erfassungsgrenze. Die anderen Sichtungen betrafen jagende bzw. umherfliegende
Individuen. Im Brutvogel-Kartierungsgebiet (184 ha) bestand kein Brutverdacht.

Merlin: Am 16. April flog 1 Individuum im Norden in nordostliche Richtung, etwa 30 m hoch.
Der Vogel durfte noch ein Wintergast bzw. ein Durchzigler gewesen sein.

Baumfalke: 2 Sichtungen je eines Vogel liegen vor: Der Vogel am 1. Mai jagte in 20-30 m
Hohe westlich des Windparks in stdliche Richtung. Das Individuum am 23. Mai flog am
Nordwestrand in ndrdliche Richtung, geschétzt etwa 80 m hoch.

Wachtel: Nur am 20. Juni wurden Rufe dieser Art bei einer Nachtkontrolle vernommen. Der
Aufenthaltsort der Wachtel lag jedoch rund 1,5 km ndrdlich der Erffassungsgrenze, so dass
diese Art im Brutvogel-Untersuchungsgebiet selbst nicht wahrgenommen wurde.

Kranich: 11 Registrierungen von insgesamt 66 Individuen gelangen wahrend der Brutzeit. Bis
auf die Rufe am 29. Marz gelangen allesamt wéhrend der Raumnutzungs-Erfassungen (vgl.

Kap. 4.4). Die meisten Registrierungen lagen auf3erhalb der Erfassungsgrenze fur Brutvogel

(500 m-Radius um das Planungsgebiet).
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Tab. 5: Liste der Gastvogel zur Brutzeit 2019 im 500 m-Radius (184 ha) um den Planungs-
raum bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz). Zusétzlich sind Individuen-Maxima genannt.
Uf = uberhinfliegend. Artnamen gemaR Roter Listen gefahrdeter Brutvogel in Niedersachsen
(KRUGER & NIPKOW 2015). Zoologisch-systematische Reihenfolge geméaf Euring-Code der
europdaischen Vogel-Beringungszentralen (SPEEK et al. 2008).

Euring- Anzahl Summe

Nr. Nr. VOGEET Registrierungen | Individuen Maximum
1 720 Kormoran 1 7 7 uf
2 1220 | Graureiher 8 12 3
3 1310 | Schwarzstorch 1 1 1
4 1340 | Weilkstorch 1 1 14f
5 1610 | Graugans 4 14 2/8uf
6 1660 | Kanadagans 2 3 2
7 1820 | Schnatterente 1 2 2
8 1840 | Krickente 2 3 2
9 2020 | Moorente 1 1 1
10 2310 | Wespenbussard 1 1 1
11 2380 | Schwarzmilan 1 1 1
12 2390 | Rotmilan 16 16 3
13 2600 | Rohrweihe 1 1 1
14 2610 | Kornweihe 1 1 1
15 2630 | Wiesenweihe 1 1 1
16 2690  Sperber 7 7 1
17 3090 Merlin 1 1 1
18 3100 | Baumfalke 2 2 1
19 3700 | Wachtel 1 1 1
20 4290  Blasshuhn 1 1 1
21 4330  Kranich 11 66 20
22 5530 | Waldwasserlaufer 1 1 1
23 5820 | Lachmowe 2 3 2
24 5900 | Sturmmobwe 3 4 2
25 6680  Hohltaube 1 1 1
26 7950  Mauersegler 1 1 1
27 9740  Heidelerche 1 1 1
28 10010 Mehlschwalbe 5 20 6
29 10090 Baumpieper 7 7 3
30 10110 Wiesenpieper 14 70 54
31 11370 | Braunkehlchen 3 5 2
32 11460 @ Steinschmatzer 2 15 13
33 11980 Wacholderdrossel 10 877 365
34 12010 | Rotdrossel 4 66 65
35 13140  Wintergoldhédhnchen 4 4 2
36 13490 Trauerschnapper 6 6 4
37 14420 Weidenmeise 1 1 4
38 14860 @ Waldbaumlaufer 1 1 1
39 15200 Raubwdrger 1 1 1
40 15670 Rabenkrahe 42 63 13
41 15720 Kolkrabe 13 18 2
42 15980  Feldsperling 1 1 1
43 16380  Bergfink 4 4 2
44 16540 | Erlenzeisig 3 3 1
45 17100 Gimpel 1 1 1
46 18770 Rohrammer 7 7 1

Summe 203 1.324
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Waldwasserlaufer: Am 9. April rief ein Vogel an einem Graben an der 6stlichen Erfassungs-

grenze. Es durfte ein zuvor rastender Durchziigler gewesen sein.

Heidelerche: Nur am 13. Juni konnte der Flug-Gesang eines Vogels im Nordosten des Ge-
bietes zwischen den beiden norddstlichen WEA vernommen werden. Zuvor und danach
wahrend der Brutzeit im Jahr 2019 fiel die gut bekannte Art nirgends auf.

Mehlschwalbe: 5 Registrierungen von 20 Individuen liegen aus dem Sudwesten vor. Die je-
weils 2-6 Individuen flogen bei der Nahrungssuche umher. Im Brutvogel-Untersuchungs-
gebiet bestand kein Brutverdacht. In der ndheren Umgebung drfte die Art bereits briten.

Baumpieper: 7 Registrierungen ebenso vieler Individuen gelangen, dabei wurde sechsmal
Gesang registriert. Lediglich 2 Feststellungen lagen innerhalb der Erfassungsgrenze, alle
anderen im Norden knapp benachbart; ebendort dirfte die Art zur Brut geschritten sein.

Wiesenpieper: 14 Registrierungen von insgesamt 70 Individuen liegen vor allem zwischen
dem 20. Marz und dem 24. April vor. Dies waren zumeist 1-4 Individuen, doch dreimal auch
10-30 Vdogel, allesamt sicherlich Durchzigler. Die einzige spatere Registrierung eines Gast-
vogels datiert vom 7. Juni am nordwestlichen Rand des Planungsraums.

Braunkehlchen: Vom 24. April bis zum 14. Mai fielen je 1-2 Durchzugler an 3 Tagen auf. Ins-
gesamt waren es 5 Végel, davon 3 im Nordwesten und 2 am Bahndamm im Sidosten.

Steinschmétzer: Zweimal fielen Durchzigler dieser tiberwiegend wohl in Skandinavien bru-
tenden Vogel auf: Am 24. April waren es gleich 13 Individuen auf einem eingeséaten Mais-
acker im Nordwesten und am 23. Mai noch 2 Individuen am Bahndamm im Stdwesten.

Trauerschnapper: Im Zeitraum vom 24. April bis zum 14. Mai liegen 6 Registrierungen je-

weils singender Vogel vor. Lediglich 2 Individuen hielten sich weit entfernt voneinander im
Siden auf, alle anderen etwas aul3erhalb der Erfassungsgrenze (500 m-Radius).

Raubwirger: Am 29. Méarz fiel noch ein Vogel im Nordwesten auf, rund 700 m entfernt von
der Erfassungsgrenze des Brutvogel-Untersuchungsgebietes.

Rabenkrahe: Als Brutvogel im 184 ha groRRen Erfassungsgebiet (500 m-Radius um den Pla-
nungsraum) wurde die Art im Jahr 2019 nicht festgestellt. Dies ist umso erstaunlicher, da 2
Nester bekannt waren. Wahrend der Horstsuche mit dem Fokus auf Greifvogel im 1,5 km
Radius um den Planungsraum wurden insgesamt 13 Krahen-Nester bekannt. Die meisten
stammten mindestens aus dem Vorjahr, denn auch Krahennester kdnnen mehrere Jahre
lang bestehen, insbesondere in Kiefern. Gleichwohl war ein 2019 genutztes Nest in einem
Laubbaum bis zum Jahresende offenbar in Folge von Starkwind verschwunden. Insgesamt
gelangen wéahrend der Brutvogel-Erfassungen 42 Registrierungen von 63 Individuen. 26 Mal
fiel jeweils 1 Vogel auf, 14 Mal 2 Individuen und je einmal 4 bzw. 5 Vdgel. Bereits wenig au-
Rerhalb der Erfassungsgrenze briitete die Art, weitere Paare weiter entfernt. Warum eine
Brutvogel-Art in einem geeignet erscheinenden Gebiet ,fehlt” ist stets schwer zu begriinden.
Ob dies im hiesigen Gebiet allein am Jagddruck gelegen haben kénnte, wurde nicht eruiert.
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Kolkrabe: Insgesamt liegen 13 Registrierungen von 18 Individuen vor, teilweise etwas au-
Rerhalb der Erfassungsgrenze. Zumeist fiel 1 Individuum umherfliegend, Nahrung suchend
oder rufend auf. Am 7. Juni wurde eine Familie (5 Individuen) im Nordosten beobachtet, rund
400 m aulRerhalb der Erfassungsgrenze. Die langst fliggen Jungvégel kénnten theoretisch
von ,Uberall* her stammen. Auch 2 Vigel am 2. Juli hielten sich nordwestlich etwas benach-
bart auf. Im Brutvogel-Kartierungsgebiet (184 ha) bestand kein Brutverdacht.

Feldsperling: Lediglich am 24. April wurde 1 Individuum im Siden registriert, dies war im
Umfeld des Teichgebietes nordlich der Bahnlinie.

Ap 20.03.-02.07.2019
& I alle Arten
vZla

' Flugwege

!
WEA-Planung 2 : :

'*' WEA vorhanden : A

[l Haupt-Beobachtungsorte :

A gelegentliche Beobachtungsorte : Sa! | ; .

J

N
250 500 750 1000 Meter

Abb. 5: Visualisierung der beobachteten Fliige (,Flugwege®) aller relevanten Arten wahrend
der allgemeinen Standard-Raumnutzungs-Erfassungen im 1 km-Radius (507 ha) um den
Planungsraum bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) in der Zeit vom 20. Marz bis zum 2.
Juli 2019. Die Beobachtungs-Orte sind markiert.
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4.4 Standard-Raumnutzungs-Kartierungen (Brutzeit)

Vom 20. Mérz bis zum 2. Juli 2019 wurden im 1 km-Radius (507 ha) um den Planungsraum
bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) wéhrend der Raumnutzungs-Kartierungen bei 12
Terminen insgesamt 483 Fluge von Greif- bzw. ,GroRvogeln* mit insgesamt 578 Individuen
registriert (Abb. 5, Tab. 6). Greifvogel-Fliige, die wahrend der Brutvogel-Kartierungen auffie-
len, wurden integriert, schlief3lich betreffen beide Erfassungsmodule vor allem Brutvogel.

Von Greifvogeln waren dies schlief3lich 464 Registrierungen von 510 Individuen (Tab. 6). In
den nachfolgenden 17 Art-Kapiteln sind die jeweiligen Beobachtungen néher thematisiert.
12 Detail-Karten mit den jeweils beobachteten Fliigen je Zeiteinheit (v.a. Monate) enthélt ein
externen Kartenanhang. Dies sind 3 Karten fir den Rotmilan (Abb. A16-A18), 5 Karten fir
den M&ausebussard (Abb. A19-A23) und 4 Karten fir den Turmfalken (Abb. A24-A27).

Tab. 6: Haufigkeiten der bei den allgemeinen Standard-Raumnutzungs-Erfassungen beob-
achteten Fliige relevanter Vogelarten im 1 km-Radius (507 ha) um den Planungsraum bei
Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) in der Zeit vom 20.03. bis zum 02.07.2019. Fettdruck =
Greifvogel. Zoologisch-systematische Reihenfolge geman Euring-Code der européischen
Beringungszentralen (SPEEK et al. 2008).

oy, Eu'\rllrr.l ¥ Vogelart Reg i’sA\trrl izearrtljln gen In?jLij\:Ti1 danan
1 720 Kormoran 1 7
2 1220  Graureiher 2 2
3 1340 Weil3storch 1 1
4 1610 Graugans 3 12
5 2310 | Wespenbussard 1
6 2380 Schwarzmilan 2
7 2390 Rotmilan 16 16
8 2600 | Rohrweihe 1
9 2610 Kornweihe 1
10 2630  Wiesenweihe
11 2690  Sperber
12 2870 Méausebussard 406 450
13 3040 Turmfalke 27 28
14 3090 Merlin
15 3100 Baumfalke
16 4330 Kranich 5 34
17 15720 | Kolkrabe 7 12
Summe 483 578
davon 11 Greifvogel-Arten 464 510
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Kormoran

Am 29. Marz flogen 7 Individuen in nordliche Richtung (Durchziigler). Wahrend des Heimzu-
ges fallen durchziehende Vogel auch im Binnenland auf, insbesondere im Marz/April.

Graureiher

Wahrend der Erfassungen tberflog je 1 Individuum am 1. Mai und am 23. Juni das zentrale
Gebiet nahe der Flote in 10-20 m Hohe.

Weil3storch RL D 3, RL NDS 3, BNatSchG streng geschitzt, EU-VRL Anhang |

Am 1. Mai flog ein Individuum durch den norddstlichen Windpark in norddstliche Richtung.
Es flog in geschéatzt etwa 70 m Hohe, der seitliche Abstand zu zwei Tirmen in Betrieb be-
findlicher WEA betrug etwa 130-160 m.

Graugans

3 Registrierungen von 12 Individuen fielen am 9. und 16. April sowie am 1. Mai auf. Im April
flogen je 2 Individuen im Gebiet auf bzw. umher, am 1, Mai flogen 8 Vogel westlich des
Windparks in stidostliche Richtung.

20.03.-02.07.2019
/' Flugwege

Schwarzmilan
14, Mai

Wespenbussard
13. Juni

Schwarzmilan
* 16. April

WEA-Planung - . N
¥ WEA vorhanden _ ' | \ 0__250 500 750 1000 Meter

Abb. 6: Flugwege des Wespenbussards und des Schwarzmilans im Radius von 1 km um den
Planungsraum bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) zur Brutzeit 2019.
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20.03.-02.07.2019
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Abb. 7: Flugwege von Rotmilanen im Radius von 1 km um den Planungsraum bei Buchhorst/
Nordholz (Kreis Diepholz) zur Brutzeit 2019.

Wespenbussard RL D 3, RL NDS 3, BNatSchG streng geschitzt, EU-VRL Anhang |

Nur am 13. Juni fiel ein am Nordrand des Gebietes offenbar Nahrung suchender Vogel auf
(Abb. 6). In geschatzt 30-80 m Flughdhe flog dieser in den Windpark mit stiddstlicher Rich-
tung ein und ging bald optisch verloren (vgl. Kap. 4.3). Der minimale seitliche Abstand zum
Turm der in Betrieb befindlicher nérdlichen WEA betrug etwa 130 m.

Schwarzmilan RL DV, RL NDS -, BNatSchG streng geschitzt, EU-VRL Anhang |

Zweimal fiel die Art auf (Abb. 6). Der Vogel am 16. April flog ndrdlich der Bahnlinie tief und
langsam in norddstliche Richtung und naherte er sich dem Turm einer in Betrieb befindlichen
WEA auf kaum 50 m an, bevor er etwas nordostlich landete. Am 14. Mai suchten 2 Individu-
en im Nordwesten Nahrung auf frisch geméhten Wiesen.

Rotmilan RL DV, RL NDS 2, BNatSchG streng geschitzt, EU-VRL Anhang |

Aus der Brutzeit liegen 16 Registrierungen vor (Abb. 7; Kartenanhang, Abb. A16-A18). Dies
waren 1 Vogel am 20. Marz, dann 11 Registrierungen von bis zu 3 Individuen am 24. April
(nach Wiesenmahd teils am Boden) und 4 Registrierungen von je 1 Vogel am 14. Mai 2019.
An einem ausgelegten Rehkadaver kam es zu Mehrfachregistrierungen von teils derselben 3
Vogel, die dort zusammen mit Mausebussarden Nahrung aufnahmen.
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Im Juni und Anfang Juli fielen Rotmilane nicht im Gebiet auf. Zur Nahrungssuche beflogen
die Vogel grol3e Bereiche, auch Grinlander nach der Mahd. Im Kartierungsgebiet brutete die
Art nicht. Weder fielen Balzrufe auf, noch der Transport von Nahrung, wenngleich letzteres
bei der Art unauffallig sein kann. Im Kreis Diepholz ist die Art als Brutvogel selten (KRUGER et
al. 2014). Die beobachteten Flughthen wurden mit geschatzt 15-70 m notiert. Minimale seit-
liche Abstande fliegender Rotmilane zu Turmen in Betrieb befindlicher WEA betrugen finf-
mal zwischen lediglich ca. 30 m und ca. 55 m (Auswertung der Flugwege am GIS).

Rohrweihe RL D -, RL NDS V, BNatSchG streng geschitzt, EU-VRL Anhang |

Nur am 9. April fiel ein Weibchen im Umfeld der FIote im Nordwesten auf (Abb. 8; vgl. Kap.
4.3). Der Jagdflug erfolgte in geringer Hohe Giber dem Boden bzw. der Vegetation.

Kornweihe RL D 1, RL NDS 1, BNatSchG streng geschitzt, EU-VRL Anhang |

Am 20. Marz jagte noch ein Weibchen im Nordwesten aul3erhalb des Erfassungsgebietes
(Abb. 8; vgl. Kap. 4.3). Es dirfte noch ein Wintergast bzw. ein Durchzigler gewesen sein.
Der Flug erfolgte nur wenig Gber Bodenhothe.

20.03.-02.07.2019

Kormweihe ; /' Flugwege
20. Marz

Wiesenweihe
24, April
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Abb. 8: Flugwege der Rohrweihe, der Kornweihe und der Wiesenweihe im Radius von 1 km

um den Planungsraum bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) zur Brutzeit 2019.
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20.03.-02.07.2019
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Abb. 9: Flugwege von Sperbern im Radius von 1 km um den Planungsraum bei Buchhorst/
Nordholz (Kreis Diepholz) zur Brutzeit 2019.

Wiesenweihe RL D 2, RL NDS 2, BNatSchG streng geschitzt, EU-VRL Anhang |

Am 24. April kreiste ein Mannchen im Nordwesten erst in nordwestliche Richtung und ent-
schwand dann gen Westen (Abb. 8; vgl. Kap. 4.3). Die sich verandernde Flughthe stieg von
geschatzt etwa 200 m bis sicherlich ca. 500 m an.

Sperber RL D -, RL NDS -, BNatSchG streng geschutzt

Wahrend der Raumnutzungs-Erfassungen im 1 km-Radius um den Planungsraum gelangen
6 Registrierungen ebenso vieler Individuen zwischen dem 20. Marz und dem 23. Mai (Abb.
9). Sperber briten haufig in Nadelwaldern, auch versteckt in Fichten, mitunter sogar in
Hausgarten. Die jeweils geschatzten Flughéhen betrugen teils 20-40 m Hohe, zweimal 100-
150 m und zweimal etwa 500 m Héhe. Zwei minimale seitliche Abstande von Sperbern zu
Tdrmen in Betrieb befindlicher WEA betrugen etwa 80 m und 110 m.

Mausebussard RL D -, RL NDS -, BNatSchG streng geschutzt

Brutbiologie: Ganzjahriger Aufenthalt im Brutgebiet. Durchzug bis Mitte April. Nestbau z.T. ab
Februar. Balz- und Territorialflige v.a. im Marz/April, thermikabhangig v.a. zwischen 10 und 16
(im Juni 18) Uhr). Legebeginn ab Ende Marz bis Mitte April, teils hoch variabel. Brutdauer 33-
35 Tage. Das Weibchen briitet Gberwiegend. Nestlingsdauer 42-49 Tage. Junge halten sich 6-
8 Wochen lang im Familienverband auf (vgl. SUDBECK et al. 2005).

31



20.03.-02.07.2019
M&usebussard

| /\f Flugwege

. Revier-
zentren

N
0 250 500 750 1000 Meter

WEA-Planung :
*‘ WEA vorhanden ‘ —

Abb. 10: Flugwege von Mausebussarden im Radius von 1 km um den Planungsraum bei
Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) zur Brutzeit 2019.

Im Raumnutzungs-Erfassungsgebiet (1 km-Radius um den Planungsraum, 507 ha) briteten
4 Paare des Mausebussards, 3 weitere knapp benachbart (Abb. 2 & 11; vgl. Kapitel 4.1). Zur
Brutzeit gelangen 454 Registrierungen von 510 Individuen zwischen dem 20. M&rz und dem
2. Juli — einschlief3lich von 2 relevanten Registrierungen am 20. Juli — vor (Tab. 3). Als Teil-
gruppe der Beobachtungen waren dies 406 Flige von 450 Végeln (Tab. 6 & 7, Abb. 10). Far
diese Betrachtungen wurden alle brutzeitlichen Informationen zusammen gefuhrt.

Die Art ist ein Ansitzjager, auf Zaunpféahlen, Masten oder an Baumreihen bzw. Waldrandern
konnen die Vogel lange ausharren. Beim Wechsel zwischen solchen Orten werden nur rela-
tiv geringe Flughthen erreicht. Bei allgemeiner Betrachtung aller Fliige (Abb. 10) fallen teil-
weise Konzentrationen im Umfeld von Revierzentren auf, diese waren von allen Beobach-
tungspunkten am starksten im Fokus. Bei monatlicher Betrachtung (Karten-Anhang, Abb.
A19-A23) fallt auch die Funktion der Nahrungssuche stérker auf, so auch innerhalb des
Windparks und z.B. m Mai/Juni auch im Osten des Gebietes.

Bei 124 Flugen betrug die mittlere geschétzte Flugh6he von Mausebussarden rechnerisch
121 m (Standardabweichung = 120 m, Spannweite 10-600 m). Davon fanden 51 Flige in
Ho6hen von 10-50 m statt, 43 Flige in 70-150 m und 30 Fliige in 200-500 m Héhe.

Auch bei dieser Art wird die Haufigkeit in groRen Hohen fliegender Vogel sicherlich unter-
schéatzt, denn die dann kleinen Objekte sind recht unauffallig, insbesondere vor ,blauem
Himmel“. Nicht selten wird ein Beobachter erst durch Rufe hierauf aufmerksam.
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Bezlglich der seitlichen Anndherung fliegender Mausebussarde zu den Tirmen in Betrieb
befindlicher WEA wurden 79 Flige mit bis zu 100 m Entfernung selektiert. Das Mittel dieser
geringsten seitlichen Abstande der Vdgel zu den Tuirmen betrug rechnerisch 72 m (Stan-
dardabweichung + 24 m), minimal waren es 15 m (Auswertung der Flugwege am GIS).

Tab. 7: Haufigkeit der Fliige und samtlicher Registrierungen von Mausebussarden (ein-
schlieRlich ansitzender, ruhender oder britender Vogel) um den Planungsraum bei
Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) zur Brutzeit 2019.

istrie- Anzahl Registrie-
e AI\:rIIS Szl Rreugr:z]ter:le e Fluge reu(‘:]nz]tene
20.03.2019 12 14 07.06.2019 40 42
29.03.2019 24 33 13.06.2019 53 55
09.04.2019 35 42 20.06.2019 4 6
16.04.2019 16 18 23.06.2019 30 32
24.04.2019 30 36 02.07.2019 25 28
01.05.2019 31 34 20.07.2019 - 2
14.05.2019 44 47 Summe 406 454
23.05.2019 62 65
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Abb. 11: Flugwege von Turmfalken im Radius von 1 km um den Planungsraum bei Buch-
horst/Nordholz (Kreis Diepholz) zur Brutzeit 2019.
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Turmfalke RL D -, RL NDS V, BNatSchG streng geschutzt

Insgesamt liegen 28 Registrierungen von 30 Individuen zwischen dem 20. Marz und dem 2.
Juli vor (Abb. 11; Karten-Anhang, Abb. A2 & A24-A27), darunter waren 27 Fliige. Weite Be-
reiche des Gebietes wurden bei der Nahrungssuche beflogen.

Die beobachteten Flughdéhen lagen zumeist zwischen geschatzt 20 und 50 m, am 23. Mai
und am 2. Juli wurden auch ca. 150 m bzw. 100 m protokolliert. Minimale seitliche Abstande
fliegender Turmfalken zu Turmen in Betrieb befindlicher WEA betrugen funfmal zwischen
lediglich ca. 40 m und ca. 95 m (Auswertung der Flugwege am GIS).

Baumfalke RL D 3, RL NDS 3, BNatSchG streng geschutzt

2 Registrierungen gelangen (Abb. 12): Am 1. Mai jagte einer in 20-30 m Hb6he in stidwestli-
che Richtung und am 23. Mai flog der andere Vogel in geschatzt 80 m Hohe gen Norden.
Hinweise auf ein Brutvorkommen im Gebiet bestanden nicht.

Merlin RL D -, RL NDS -, BNatSchG streng geschutzt, EU-VRL Anhang |

Noch ein Durchzugler dirfte 1 Vogel am 16. April gewesen sein, der im Norden zuletzt in
norddstliche Richtung, etwa 30 m hoch flog (Abb. 12, vgl. Kap. 4.3).

20.03.-02.07.2019
/' Flugwege

Baumfalke
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Baumfalke
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Abb. 12: Flugwege des Merlins und von Baumfalken im Radius von 1 km um den Planungs-
raum bei Buchhorst/Nordholz (Kreis Diepholz) zur Brutzeit 2019.
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Kranich RL D -, RL NDS -, BNatSchG streng geschutzt, EU-VRL Anhang |

Wahrend der Gastvogel-Erfassungen fiel die Art in den Monaten Februar/Mérz, von August
bis Oktober und im Dezember im Umfeld auf; diese Sichtungen sind hier nicht thematisiert
(vgl. Gastvogel-Bericht). Die Nahrungssuche erfolgte teilweise bis dicht an die WEA.

Wahrend der Raumnutzung-Erfassungen wurden 6 Trupps mit insgesamt 34 fliegenden Kra-
nichen beobachtet (Tab. 6; ohne Abbildung). Dies waren 4 Trupps mit insgesamt 31 Vdgeln
am 20. Marz und 1 Trupp mit 3 Individuen am 24. April. Zumeist flogen die Kraniche in gstli-
che Richtung. Die geschatzten Flughthen betrugen 70-80 m. Minimal naherten sich 5 Indivi-
duen einer VEA auf rund 140 m an.

Kolkrabe

Insgesamt wurden 7 Fliige von 12 Individuen dieser ,GrofRvogel-Art* zwischen dem 20. Marz
und dem 2. Juli registriert (Tab. 6; ohne Abbildung). Vermutlich dienten alle Flige letztlich
der Nahrungssuche. Zumeist fiel 1 Individuum auf, am 16. April auch 2 Vogel beieinander.

Am 7. Juni. Juli wurde eine Familie beobachtet. Die Raben fielen Uberwiegend Uber Offen-
land auf, der Planungsraum wurde tberflogen. Die Art durfte in der Umgebung bruten. Die
beobachteten Flughthen fielen von bodennah bis geschatzt etwa 150 m Hohe auf. Minimale
Abstande fliegender Kolkraben zu Turmen in Betrieb befindlicher WEA betrugen dreimal et-
wa 50-100 m.

5. Diskussion

Das hiesige Planungsgebiet — ob im 500 m-Radius (184 ha), im 1.000 m-Radius (507 ha)
oder im 1.500 m-Radius (986 ha) — stellt jeweils einen Ausschnitt der anthropogen mehrfach
Uberformten Kulturlandschaft bei starker Dominanz landwirtschaftlicher Nutzflachen dar. Im
Gebiet sind 8 WEA vorhanden. Mehrere Bohrplatze und weitere Strukturen zur Olgewinnung
bestehen. Einige Gehofte und Wohnh&user (Siedlungen Buchhorst und Nordholz) liegen im
Gebiet. Die naturliche Vielfalt der Lebensraume ist stark eingeschrénkt. Dennoch wurden
Okologisch besonders spezialisierte und empfindliche Vogelarten (z.B. Feldlerchen und
Neuntéter) und solche mit groReren Revieren (z.B. Mausebussard) angetroffen.

Hinsichtlich der Methodik durften bei den zahlreichen Kontrollen zur Brutzeit 2019 (Tab. 1)
der ganz Uberwiegende Teil aller Brutvdgel gefunden worden sein. Dies gilt vor allem fir die
nachgefragten Arten mit Sensibilitdt gegentiber WEA und z.B. Rote Liste-Arten.

Vogel entscheiden alljghrlich zu Beginn ihrer Brutzeit entsprechend der Auspragung jeweili-
ger Habitate neu tUber Revierwahl und Neststandorte. Folglich kann es in anderen Jahren zu
abweichenden Ergebnisse kommen, insbesondere wenn sich Lebensrdume bzw. Nisthabita-
te aufgrund natlrlicher oder anthropogener Einflisse glinstiger oder unginstiger darstellen.
Ahnliches gilt fiir Greifvogel bei unterschiedlicher Nahrungsverfugbarkeit (z.B. Mausegrada-
tion). Ebenso haben liberregionale Bestandstrends Einfluss auf lokale Brutbesténde.

Bei Bodenbritern wie z.B. Kiebitz und Feldlerche entscheiden vor allem die Art der angebau-
ten Feldfrichte und der zeitliche Ablauf der maschinellen Feldbearbeitung dartiber, ob die
Arten a) zur Brut schreiten kdnnen und b) theoretisch Uberhaupt Bruterfolg erreichen kdnnen.
Ein Kiebitz-Gelege bendtigt von der Ablage der Eier bis zum Schlupf etwa 30 Tage, Feldler-
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chen gut die Halfte dieser Zeit (z.B. SUDBECK et al. 2005). Kiebitz-Kiuken bendtigen nach
dem Schlupf weitere 30 Tage bis zum Erreichen der Flugfahigkeit. Aufgrund der Entwicklun-
gen in der modernen Landwirtschaft stehen vor allem Bodenbriter unter Druck, gro3rdumig
wurden starke Bestandsabnahmen solcher Arten bekannt (z.B. KRUGER & NIPKOw 2015,
GRUNEBERG et al. 2015, GERLACH et al. 2019, BUSCH et al. 2020).

Mit Blick auf die hier relevanten Umweltplanungen stehen vor allem Greifvogel im Fokus.
Dieser Artengruppe kommt eine zentrale Rolle in der Diskussion um Windenergie-Standorte
zu, da sie gegenuber sich drehenden Rotoren von WEA insgesamt keine Meidung zeigen
(z.B. HORCH & KELLER 2005, HOTKER et al. 2013, NLT 2014, LAG VSW 2014, DURR & LANG-
GEMACH 2020). Informationen tber Vogelverluste an Windenergieanlagen sammelt die Staat-
liche Vogelschutzwarte Brandenburg (DURR 2020). Dokumentiert sind im Regelfall mitgeteilte
Zufallsfunde. Es heif3t ,dass die Anzahl der Fundmeldungen lediglich die Erfassungsintensi-
tat und Meldebereitschaft wiederspiegelt, nicht jedoch das Ausmal der Problemlage ...“. Mit
Stand 07.01.2020 enthielt die Datei 4.196 Kollisionsopfer, davon sind Greifvogel mit insge-
samt 1.703 Individuen bzw. 40,6 % aller Kollisionsopfer deutlich Gberreprésentiert. Die am
haufigsten gemeldete Art ist der Mausebussard (630 Ind. bzw. 15,0 %), gefolgt vom Rotmilan
(532 Ind. bzw. 12,6 %; DURR 2020). Allerdings liegt der Brutbestand des Mausebussards, mit
80.000-135.000 Paaren (GEDEON et al. 2014) der bei uns mit Abstand haufigste Greifvogel
im Mittel gut sieben Mal Uber demjenigen des Rotmilans (12.000-18.000 Paare), die Zahl der
Kollisionsopfer ist jedoch nur 1,2 Mal héher. Die vergleichsweise hohen Opferzahlen des
Rotmilans resultieren vor allem aus seiner 6kologischen Nische als aktiver Flugjager.

Nachfolgend sind zu 22 relevanten Arten wenige Anmerkungen aus der Literatur zusammen
getragen und aktuelle Fundzahlen von Kollisionsopfern an WEA in Deutschland mitgeteilt
(DURR 2020), sofern diese gewisse Haufigkeiten aufweisen.

Schwarzstorch: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie verzeichnet. Die Art
gilt als empfindlich in Bezug auf Windenergie-Planungen (LANGGEMACH & DURR 2020). An
WEA in Deutschland wurden 4 Kollisionsopfer bekannt (DURR 2020). In Kreis Diepholz briitet
die Art nicht (KRUGER et al. 2014).

Weil3storch: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie verzeichnet. Weil3stdrche
gelten als empfindlich in Bezug auf Windenergie-Planungen (LANGGEMACH & DURR 2020). An
WEA in Deutschland wurden bisher 75 Kollisionsopfer bekannt, damit nimmt die Art Rang 14
dieser Liste von ganz tiberwiegend Zufallsfunden ein (DURR 2020). Im Umfeld des hiesigen
Gebietes wurde kein Brutvorkommen bekannt.

Wespenbussard: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie verzeichnet. Wes-
penbussarde konnen als empfindlich in Bezug auf WEA-Planungen gelten (LANGGEMACH &
DURR 2020). An WEA in Deutschland sind 21 Kollisionsopfer bekannt, damit nimmt die Art
Rang 31 dieser Liste von ganz Uberwiegend Zufallsfunden ein (DURR 2020). Im Umfeld des
hiesigen Gebietes wurde kein Brutvorkommen bekannt.

Schwarzmilan: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie. An WEA in Deutsch-
land fielen bisher 49 Kollisionsopfer auf, damit nimmt die Art Rang 19 dieser Liste von tber-
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wiegend Zufallsfunden ein (DURR 2020). Im Kreis Diepholz ist die Art hGchstens ein errati-
scher Brutvogel (vgl. KRUGER et al. 2014).

Rotmilan: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie verzeichnet. Der Rotmilan
gilt als empfindlich in Bezug auf Windenergie-Planungen (KOLBE et al. 2019, LANGGEMACH &
DURR 2020). An WEA in Deutschland fielen bisher 532 Kollisionsopfer auf, damit nimmt die
Art Rang 2 dieser Liste von Uiberwiegend Zufallsfunden ein (DURR 2020). Im Rahmen der
Progress-Studie wurden Rotmilane bei Beobachtungen von Flugaktivitaten Gber 3.545 Stun-
den an 817 WEA wahrend der Jahre 2012-2014 zu 40 % in Hohe der jeweiligen Rotoren
angetroffen. 7,8 % der 785 Flige stellten Gefahrensituationen dar (Flug in Rotorhéhe und <
70 m Abstand; GRUNKORN et al. 2016). Im Kreis Diepholz ist die Art ein sparlicher Brutvogel
(KRUGER et al. 2014). Im Umfeld des hiesigen Gebietes wurde kein Brutvorkommen bekannt.

Rohrweihe: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie verzeichnet. Allgemein
gelten Weihen als empfindlich in Bezug auf WEA-Planungen, zumeist durften grof3ere Flug-
hohen wahrend der Balzfliige, beim Kreisen in der Thermik und teilweise beim Nahrungs-
transport erreicht werden (vgl. LANGGEMACH & DURR 2020). An WEA in Deutschland wurden
bisher 39 Kollisionsopfer bekannt, damit nimmt sie Rang 21 dieser Liste von tiberwiegend
Zufallsfunden ein (DURR 2020).

Kornweihe: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie verzeichnet. Allgemein
gelten Weihen als empfindlich in Bezug auf WEA-Planungen, zumeist durften grof3ere Flug-
hohen wahrend der Balzfliige, beim Kreisen in der Thermik und teilweise beim Nahrungs-
transport erreicht werden (vgl. LANGGEMACH & DURR 2020). An WEA in Deutschland wurde
bisher 1 Kollisionsopfer bekannt (DURR 2020). In Niedersachsen britet die Art aktuell prak-
tisch nur noch auf den Ostfriesischen Insel (vgl. KRUGER et al. 2014). Im hiesigen Gebiet ist
die Art ein Wintergast und Durchztigler.

Wiesenweihe: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie verzeichnet. Weihen
gelten als empfindlich in Bezug auf WEA-Planungen, zumeist dirften gréR3ere Flughthen
wahrend der Balzflige, beim Thermik-Kreisen und teilweise beim Nahrungstransport erreicht
werden (vgl. LANGGEMACH & DURR 2020). In Deutschland wurden bisher 6 Kollisionsopfer an
WEA bekannt (DURR 2020). In Niedersachsen ist die Art als Brutvogel liickenhaft verbreitet,
Dichtezentren befinden sich in der Diepholzer Moorniederung (KRUGER et al. 2014). BOLDT &
NIEMEYER (2016) stellten fur die Jahre 2015 und 2016 im Radius bis zu etwa 4 km um den
hiesigen Windpark 3 bzw. 1 Brutvorkommen der Wiesenweihe dar. Westlich und 6stlich des
unweit gelegenen Wietingsmoores bestanden mehrere Reviere (BOLDT & NIEMEYER 2016),
gefundene Nester waren zumeist in Getreidefeldern angelegt (v.a. Gerste und Roggen). Im
hiesigen Planungsraum gelang zur Brutzeit 2019 nur eine Sichtung eines hoch fliegenden
Mannchens am 24. April (Abb. 8; vgl. Kap. 4.3). Im Umfeld des hiesigen Gebietes wurde kein
Brutvorkommen bekannt.

Mausebussard: Die Art gilt als empfindlich in Bezug auf Windenergie-Planungen (NLT 2014,
LANGGEMACH & DURR 2020). An WEA in Deutschland wurden 630 Kollisionsopfer bekannt,
damit fuhrt die Art diese Rangliste von ganz Giberwiegend Zufallsfunden mit Abstand an
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(DURR 2020). 2019 bestanden 7 Reviere im Gebiet (Abb. 2). Der Planungsraum wurde re-
gelmanig beflogen. Zahlreiche Flige néherten sich bestehenden WEA an.

Fur den Mausebussard kalkulierten GRUNKORN et al. (2016) im Rahmen der Progress-Studie
jahrlich 7.865 Kollisionsopfer an WEA in den vier groRRen Bundesléandern Nord-Deutschlands.
Dies entspricht 0,6 Vogel je WEA und Jahr, nach Abzug von etwa 50 % Nichtbrttern jahrlich
etwa 7 % der Population. Bei Beobachtungen von Flugaktivitaten Uber 3.545 Stunden an 817
WEA wahrend der Jahre 2012-2014 wurden Mausebussarde zu 42 % in Hohe der jeweiligen
Rotoren angetroffen. 6,9 % der 2.024 Flige stellten Gefahrensituationen dar (Flug in Rotor-
hohe und < 70 m Abstand; GRUNKORN et al. 2016). Der NLT (2014) empfahl bei der Aufstel-
lung von WEA zu Brutplatzen des Mausebussards einen Mindestabstand von 500 m. — Im
Jahr 2019 lagen die Brutplatze von 2 hiesigen Paaren etwa 260 m zur Grenze des Planungs-
raums entfernt, 5 weitere besetzte Horste zwischen etwa 750 m und 1.100 m.

Sperber: Die Art ist in Bezug auf Windenergie-Planungen bisher relativ unaufféllig. Die Jagd
nach Beute erfolgt haufig in Vegetationshéhe bzw. nah am Boden. Wahrend der Balz, bei
Thermik und wahrend des Zuges werden auch Flughdhen bis tiber 300 m erreicht. An WEA
in Deutschland wurden bisher 27 Kollisionsopfer bekannt, damit rangiert die Art auf Rang 27
dieser Statistik, die vor allem auf gemeldete Zufallsfunde basiert (DURR 2020).

Turmfalke: Die Artist in Bezug auf Windenergie-Planungen offensichtlich empfindlich (NLT
2014). An WEA in Deutschland wurden bisher 135 Kollisionsopfer bekannt, damit rangiert die
Art auf Rang 8 dieser Statistik, die ganz Uberwiegend auf gemeldete Zufallsfunde basiert
(DURR 2020). Im Rahmen der Progress-Studie wurden Turmfalken bei Beobachtungen von
Flugaktivitaten Uber 3.545 Stunden an 817 WEA wéhrend der Jahre 2012-2014 zu 21 % in
Hohe der jeweiligen Rotoren angetroffen. 5,5 % der 707 Flige dieser Art stellten Gefahrensi-
tuationen dar (Flug in Rotorhdéhe und < 70 m Abstand; GRUNKORN et al. 2016). Der NLT
(2014) empfahl bei der Aufstellung von WEA zu Brutplatzen des Mausebussards einen Min-
destabstand von 500 m. — Die Niststatte des hiesigen Brutpaares (Abb. 2) liegt minimal etwa
1.200 m entfernt zur 6stlichen Planungsraum-Grenze

Merlin: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie verzeichnet. An WEA in
Deutschland wurden 2 Kollisionsopfer bekannt (DURR 2020). Die Art britet nicht in Deutsch-
land, im hiesigen Gebiet ist sie ein Wintergast und Durchzlgler.

Baumfalke: Die Art gilt als empfindlich in Bezug auf WEA-Planungen, insbesondere gegen-
Uber Arbeiten fur deren ErschlieBung und Errichtung (LANGGEMACH & DURR 2020). An WEA
in Deutschland wurden bisher 17 Kollisionsopfer bekannt, damit rangiert die Art auf Rang 34
dieser Statistik, die Gberwiegend auf gemeldete Zufallsfunde basiert (DURR 2020).

Kranich: Die Art ist auf Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie verzeichnet. Die Empfindlich-
keit von Kranichen in Bezug auf Windenergie-Planungen gilt als sehr gering (LANGGEMACH &
DURR 2020). Dennoch wurden an WEA in Deutschland bisher 23 Kollisionsopfer bekannt,
damit nimmt die Art Rang 30 dieser Liste von Uberwiegend Zufallsfunden ein (DURR 2020).
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Kiebitz: 2 Paare briteten am Nordwestrand des Brutvogel-Untersuchungsgebietes, jeweils
tber 500 m entfernt zum Planungsraum. Die Empfindlichkeit dieser Art in Bezug auf Wind-
energie-Planungen scheint eher gering zu sein (LANGGEMACH & DURR 2020). An WEA in
Deutschland wurden bisher 19 Kollisionsopfer bekannt, damit nimmt die Art Rang 32 dieser
Liste von Uberwiegend Zufallsfunden ein (DURR 2020).

Schleiereule: Die Art kdnnte als empfindlich in Bezug auf Windenergie-Planungen gelten,
doch dirften die Fliige zur Nahrungssuche vor allem in Bodennéhe stattfinden. An WEA in
Deutschland wurden bisher 13 Kollisionsopfer bekannt, die Statistik basiert tiberwiegend auf
gemeldete Zufallsfunde (DURR 2020).

Waldohreule: Die Art kdnnte als empfindlich in Bezug auf Windenergie-Planungen gelten,
doch dirften die Fliige zur Nahrungssuche vor allem in Bodennéhe stattfinden. An WEA in
Deutschland wurden bisher 16 Kollisionsopfer bekannt, die Statistik basiert tiberwiegend auf
gemeldete Zufallsfunde (DURR 2020).

Waldkauz: Die Art konnte als empfindlich in Bezug auf WEA-Planungen gelten, doch finden
die Flige zur Nahrungssuche vor allem in Bodennéhe statt. An WEA in Deutschland wurden
bisher lediglich 5 Kollisionsopfer bekannt (DURR 2020).

Feldlerche: Die Art gilt als empfindlich in Bezug auf Windenergie-Planungen (z.B. ELLE
2006). An WEA in Deutschland wurden bisher 116 Kollisionsopfer bekannt, damit rangiert die
Art auf Rang 11 dieser Statistik, die ganz Uberwiegend auf gemeldete Zufallsfunde basiert
(DURR 2020). Vor allem wahrend der typischen Singflige kann die Art in die Nahe laufender
Rotoren gelangen. Innerhalb des Planungsraums wurden 2 Reviere lokalisiert, davon 1 Re-
vier am Westrand. 3 weitere Revierzentren lagen etwa 160-230 m vom Planungsraum ent-
fernt. Gleichwohl bestanden mehrere Reviere im Umfeld bestehender WEA, die Revierzen-
tren von 5 Revieren lagen 160-210 m zu den TiUrmen entfernt.

Rauchschwalbe: An WEA in Deutschland wurden bisher 27 Kollisionsopfer bekannt, damit
rangiert die Art auf Rang 26 dieser Statistik, die Uberwiegend auf gemeldete Zufallsfunde
basiert (DURR 2020). Insbesondere im Spatsommer und Herbst fallen grof3ere Trupps dieser
Art bei der Nahrungssuche auch bis tiber 100 m Hoéhe auf.

Kolkrabe: An WEA in Deutschland wurden bisher 26 Kollisionsopfer bekannt, damit rangiert
die Art auf Rang 27 dieser Statistik, die ganz Uberwiegend auf gemeldete Zufallsfunde ba-
siert (DURR 2020). Allgemein erfolgt die Nahrungssuche in Bodennéhe. Mitunter betragt die
Flughohe auch tber 100 m Hohe, im héheren Ausmalf? dirfte dies wahrend der Balz stattfin-
den. Allgemein nehmen die Bestdnde dieser Art zu, das Brutareal weitet sich aus (z.B. KRU-
GER et al. 2014).

Star: An WEA in Deutschland wurden bisher 92 Kollisionsopfer bekannt, damit rangiert die
Art auf Rang 12 dieser Statistik, die Uberwiegend auf Zufallsfunde basiert (DURR 2020).
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6 Zusammenfassung

Bei Buchhorst/Nordholz (Gemeinde Wehrbleck, Kreis Diepholz) ist die Erneuerung einer be-
stehenden Windenergieanlagen (WEA) geplant. Zur Brutzeit 2019 fanden Erfassungen der
Avifauna statt: A) Suche und Kontrolle von Greifvogel-Horsten im 1,5 km-Radius bzw. auf
986 ha vor allem im Marz/April (Aufwand > 8 Std.). B) Brutvogel-Kartierungen im 500 m-
Radius (184 ha) vom 17. Februar bis zum 21. Juni mit 10 Kontrollen morgens/tagsiiber und 2
Kontrollen abends/nachts (Aufwand > 30 Std.). C) 12 Standard-Raumnutzungs-Kartierungen
im 1 km-Radius (507 ha) vom 20. Marz bis zum 2. Juli 2019 (Aufwand > 48 Std.).

Bei der Suche nach Greifvogel-Horsten im 1,5 km-Radius wurden 7 Reviere des Mausebus-
sards ermittelt und 1 Revier des Turmfalken (Abb. 2).

Wahrend der Brutvogel-Erfassungen im Jahr 2019 wurden im 500 m-Radius um den Pla-
nungsraum 50 Arten als Brutvdgel mit insgesamt 263 Revieren eingestuft. Weitere 5 Arten
(Turmfalke, Kiebitz, Schleiereule, Waldkauz und Waldohreule) mit 11 Revieren bestanden
etwas entfernter, ebenso weitere Reviere des Mausebussards.

Als Windenergie-empfindlich gelten insgesamt 7 Arten (Tab. 4): Im 500 m-Radius waren dies
der Mausebussard (2 Reviere, weitere 5 benachbart) und die Feldlerche (7 Rev.). Jeweils
etwas entfernter waren dies der Turmfalke (1 Rev.), der Kiebitz (2 Rev.), die Schleiereule (1
Rev.), der Waldkauz (1 Rev.) und die Waldohreule (1 Rev.). Verbreitungskarten fir 15 Brut-
vogel-Arten enthélt ein externer Anhang (Abb. A1-A14).

Als Gastvogel wéahrend der Brutzeit wurden 45 Arten angetroffen (Tab. 5), u.a. Rotmilane,
Sperber und Kraniche sowie Kolkraben.

Die Standard-Raumnutzungs-Kartierungen zur Brutzeit im 1 km-Radius galt allgemein den
,Greif- und GroRvdgeln“ (MUEK 2016). Hierfir wurden Beobachtungen von 17 Arten ausge-
wertet (Tab. 6, Abb. 6-12 sowie im Karten-Anhang die Abb. A16-A27 fir die Arten Rotmilan,
Mausebussard und Turmfalke). Relevante Sichtungen wahrend der Brutvogel-Kartierungen
und der Horstsuche wurden berlcksichtigt. Am haufigsten fielen Mausebussarde auf (406
Flige, Abb. 10), gefolgt vom Turmfalken (27 Flige, Abb. 11) und dem Rotmilan (16 Fllge,
Abb. 7).

Eine Gesamt-Artenliste mit wissenschaftlichen Arthamen nebst Status als Brut- oder Gast-
vogel enthélt ebenfalls der externe Anhang.
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